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Einsatz von eingedickiem Kartoffelfruchtwasser bei Mastbuilen
%, Maierhofer, B. Spann, A. Obermaier
Einleitung

Kartoffelfruchtwasser f£allt in hohen Mengen bei der Starkege-
winnung aus Kartoffeln an und wird bis jetzt auf die Felder
der Kartoffelproduzenten verregnet. Durch den Anfall in der
 Herbst~ und Winterperiode stellt dies eine Umweltbelastung
dar. Dabei enthalt Kartoffelfruchtwasser {KFW) hochwertiges
Rohprotein, das in der Tierernahrung eingesetzt werden konnte.

Das Problem beim Einsatz wvon KFW besteht zum +‘nen in dem
geringen T-Gehalt des Abfallproduktes, dem durcn eine Ein-
dickung begegnet werden kann, und zum anderen in einem hohen
Kaliumgehalt, was 2zu Imbalanzen in Mineralstoffhaushalt wvon
Nutztieren fihren kann. Letzterss kann durch &ine entsprech-
ende Versorgung nit Ca, Mg und Na eventuell abgepuffert wer-
‘den.

In einem Fiitterungstest solite die Akzeptanz von XKFW bel Bul~
len sowie die Auswirkung auf die Leistung ermitielt waxden.

VersuchSdurchfﬁhrung-

Der Akzeptanzversuch wurde in der Zelt vom 26.5.92 bis 18.8.92
am Staatl. Versuchsgut Grub durchgefihrt. Es standen 28 Fleck-
viehtiere mit gleicher Vorbehandlung und einem mittleren Ge-
. wicht von 466 kg fur den Versuch zur Verfﬁgung Die Haltung
erfolgte betriebsiblich auf Vollspaltenboden An Grappen zu 7
Tieren.

'Vierzehn Tiere wurden als Kontrollgruppe in der ublichen Weise
mit Maissilage gefittert. Die zweite Halfte diente als Ver-
suchsgruppe fur den Einsatz wvon KFW. Nach & Versuchswochan
wurden die Behandlungen vertauscht.

Fitterung

- Die Futterration sind in Tabelle 1 fir die beiden Behandlungen

dargestellt. Neben Maissilage zur freien Aufnahme wurde in der
‘Kontrollgruppe eine = Kraftfuttermischung aus - Winterwei-
zen/Wintergerste, Sojaextraktionsschrot und Mineralfutter ein-
gesetzt. Durch den Einsatz von Kartoffelfruchtwasser (Inhalts-
stoffe in Ubers. 2) statt 8Sojaschrot zur EiweiBerganzung,
wurde zwangsldufig die Zusammensetzung des Kraftfutters geéan-
dert. Zum Energieausgleich war eine héhere Getreidegabe not-
wendig.

Besonderes Augenmerk verdiente die Mineralstoffversorgung bei
den Versuchsgruppen, da KFW einen hohen Kaliumgehalt aufweist.
Um mégliche Imbalancen zwischen den Mineralstoffen zu vermei-
den, sollte das Verhaltnis wvon Kalium zu Natrium nicht gréger
als 20:1 werden. Dazu war eine gezielte Mineralstoff- und

- Kochsalzzulage bei der Fiatterung von Kartoffelfruchtwasser

. notwendig. Getreide, Sojaextraktionsschrot und Mineralstoffe
~wurden als Kraftfuttermischung gefittert.
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Tab. 1: Futterration von Versuchs- und Kontrollgruppe kg/Tier

und Tag

Futtermittel Versuchsgruppe Kontrollgruppe
(KFW) (GSM)

Maissilage ad libitum ad libitum

Sojaextraktionsschrot - 1

Kartoffelfruchtwasser 2,5 -

Getreide 1,8 1,35

Mineralstoff 0,1 0,1

Nacl 0,04 -

kohlens. Futterkalk 0,086 0,05

Tab. 2: Inhaitsstoffe von Kartoffelfruchtwasser (g/kg T)

Rohnahrstoffe Mineralien

T 516

Rohasche 293 Calcium 2,9
Rohprotein 318 Phosphor 20,8
Rohfett - Natrium 0,4
Rohfaser - Kalium 289,0
NfE 390 Magnesium 13,0

Die Futtervorlage erfolgte 2 x tdglich, wobei das KFW bel der
Versuchsgruppe unmittelbar auf die Maissilage in 2 Halbtags-
portionen je Bucht gegossen wurde. Das KFW wurde vor der Ent-
nahme aus dem Vorratsbehdlter taglich kurz aufgerithrt, um das
Material homogen zu halten.

Die Maissilagemenge wurde 3 X wéchentlich mit Ein- und Ruck=-
waage ermittelt. Die Kraftfutter- und KFW-Menge wurde taglich
genau zugeteilt.

Zur Erfassung der aufgenommenen Nahrstoffmengen wurde der
Trockenmassegehalt der Maissilage wochentlich ermittelt, und
Weender-Analysen bei allen Futtermitteln sowie bei Rickwagen
des Futters der Versuchsgruppe (Maissilagereste mit. KXFW)

durchgefuhrt. Zusatzlich erfolgte eine Mineralstoffanalyse bei-
den Futtermitteln, um die Versorgung mit Mineralien kontrol-
lieren zu konnen. - :

Ergebnisse
Futteraufnahme

Der Tabelle 3 sind die Ergebnisse der Futteraufnahme zu
entnehmen. Durch die Zulage von 2,5 kg KFW wurde die Grundfut-
teraufnahme sowchl im 1. wie im 2. Durchgang hochsignifikant
verringert. Der Vergleich der Gesamtfutteraufnahme zeigt, dafB
mit 10,3 kg/Tier und Tag von den KFW-Gruppen uUber den gesamten
Versuchszeitraum 0,4 kg T mehr. gefressen wurde. Dies ergibt
sich aus der zusatzlichen Vorlage von 1,3 kg T KFW zu 1,8 kg T
Kraftfutter.
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Tab. 3: Mittl. tagl. Futteraufnahme Uber den gesamten
Versuchszeitraum und in den einzelnen Durchgédngen

Gesamter Versuch

Versuchs- Kontroll- 1.Durchgang | 2.Durchgang

gruppe = dgruppe

KFwW GSM . KFwW GSM KFW GSM
T-Grundfutter 7.2 7,7 6,9 7,2 7,5 8,1
T-KF ‘ i,8 2,2 1.8 2,2 1,8 2,2
T-KFW 1,3 - 1,3 - 1,3 -
T-Gegsamt - 10,3 9,9 10,0 9.4 10,6 10,3

Wie Tests im Vorversuch zeigten, wird direkt auf blankem Trog
gefuttertes KFW nur ungenigend aufgenommen. Die Vorlage von
KFW, auf die Maissilage aufgebracht, zeigte eine bessere Fut-
teraufnahme sowie eine geringere Futtertrogverschmutzung. Son-—
stige Nebenw1rkungen konnten nicht becbachtet werden. Wird XFw
mit Wasser im Verhdltnis 2:1 verdunnt, wurde es von den Tieren
besser aufgenommen, wie ein Test nach Versuchsende zeigte.

Mastleistung

Die Zusammenstellung in Tabelle 4 zeigt die wichtigsten
Merkmale der Mastleistung. Das Anfangsgewicht bei Versuchsbe-
ginn lag bei ca. 470 kg. Bei beiden Durchgéngen zeigten die
KFW-Gruppen durchwegs schlechtere Zunahmen je Tier + Tag Das
‘Zuwachsniveau der Kontrollgruppe lag mit 1400 g in einem fiir
diesen Gewichtsabschnitt guten Bereich. Im ersten Durchgang
zeigte sich eine Differenz bei den tagllchen Zunahmen von ca.
120 g. Die deutlich gréBere Differenz im zweiten Purchgang ist
sicherlich auf einen Kompensationseffekt zuruckzufithren, da
die Bullen nach der Fruchtwasserperiode vom fruchwasserfrelen
Futter eine deutliche héhere Menge aufnahmen (Tabelle 3). Die
unterschiedlichen Zuwachsleistungen konnten statistisch abge-
sichert werden (p < 0,01).

Tab. 4: Mastleistungsergebnisse

1.Durchgang 2.Durchgang

KFW ‘GSM K¥wW GSM
Anfangsgew., kyg 462,1 470,6 527,8 514,1
Mastendgew., kg 514,1 527,8 571,5 574 ,4
Dauer Tage 42 42 42 42
Zunahme g 12392 1362° 10402 14350
Je Tler u. Tag
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Inwieweit sich eine Uberversorgung mit Kalium negativ auf die
Zunahmen auswirkt, konnte im vorliegenden Test nicht wvoli-
standig geklart werden. Die Versorgung mit Phosphor, Magnesium
und vor allem Kalium war deutlich erhéht, wie Tabelle 5 zeigt.
Die Kaliumversorgung war bei den Tieren mit Kartoffelfrucht-
wasser im Vergleich zur den Kontrolltieren 2,5 fach so hoch.
Aufgrund der NaCl=-Zulage konnte das K:Na-Verhdltnis mit 11:1
im uUblichen Rahmen gehalten werden, so daf eine Beeinflussung
der Tierleistungen hierdurch ausgeschlossen wird.

Tab. 5: Erreichte Mengenelementversorgung der Tiere und
Verdleich mit deren Bedarf

Versuchsgruppe Kontrollgruppe

Ca P Na K Mg Ca P Na K Mg
Summe 64 49 26 288 24 63 40 27 118 18
Bedarf 56 31 7 - 10 - 56 31 7 - 10
K:Na ' 11:1 4,4:1
Zusammenfassung

In einem Futterungstest wurde uberpruft, wie sich der Einsatz
von 2,5 kg eingedicktem Kartoffelfruchtwasser in der Bullen-
mast auf die Futteraufnahme und die Mastleistung der Tiere
auswirkt.

Die Futteraufnahme beim Einsatz von Kartoffelfruchtwasser war
zogernd, nach einer Angewohnungszeit aber doch gegeben. Die
Grundfutteraufnahme beim Fruchtwassereinsatz lag signifikant
tiefer.

Die taglichen Zunahmen lagen beim Einsatz von Kartoffelfrucht-
wasser signifikant unter dem der Kontrollgruppe. Da fiir das
Kartoffelfruchtwasser keine Verdaulichkeiten bekannt sind,
konnte keine Energiebilanz erstellt werden. Aber auch wenn fur
KFW nur geringe Verdaulichkeiten unterstellt werden, kann mit

der geringeren Energieaufnahme die Differenz in der Zunahme -

nur z.T. erklart werden.



