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Hintergrund:

Der Westliche Maiswurzelbohrer (Diabrotica virgifera virgifera LeConte) ist im Jahr 2007 zum ersten Mal in
Bayern aufgetreten und breitet sich seitdem kontinuierlich Richtung Norden aus. Er ist einer der bedeutendsten
Maisschadlinge weltweit. Die Hauptschaden werden durch die Larve an den Wurzeln verursacht. Seit dem
Auftreten des Kafers in Europa wurde von der EU ein Mafnahmenpaket zur Ausrottung und Eindammung
verabschiedet.
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»Regionales , kleinraumiges Problem ® 5 Schwerpunktregionen in Bayern eruiert

» Erforderliche Anpassungsmafinahmen werden von den meisten Betroffenen als relativ geringes Problem gesehen

» Anpassungskosten sehr heterogen =) abhdngig vom jeweiligen Betriebstyp und der jeweils zu substituierenden Menge an Mais
»Im Marktfruchtbau vergleichsweise geringe Konsequenzen (arbeitstechnisch, monetar)
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