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Vorwort

Die Betriebszweigabrechnung (BZA) Milch in Bayern jahrte sich in der Beratungssaison
2011/12 zum achten Mal. Mit dem letztjahrigen Umstieg auf die neue EDV-Anwendung
,BZA Office", die den Gesamtbetrieb starker als in der Vergangenheit im Blick hat, haben
sich fur die Berater neue Herausforderungen, aber auch neue Moglichkeiten der Betriebs-
analyse ergeben.

Zusétzlich entwickelten sich im Beratungsverbund zwischen der Offizialberatung und den
Beratungspartnern neue Strukturen. Die Einflihrung betriebszweigorientierter Fachzentren
beispielsweise fur die Rinderhaltung und der damit verbundene Aufgabenumbau in der
staatlichen Beratung blieben nicht ohne Konsequenzen fiir die Arbeit mit der BZA vor
Ort.

Die Betriebszweigabrechnung ist fur die teilnehmenden Betriebsleiter zunachst ein wert-
volles und anerkanntes Instrument, den eigenen Betrieb und ausgewahlte Betriebszweige
»genau unter die Lupe* zu nehmen. Immer starker wird aber deutlich, dass die Landwirte
nach der Analyse kompetente Bewertungen und Handlungsempfehlungen erwarten.

Gelingt dies in der arbeitsteiligen Beratung des Verbunds, ist der Nutzen, den der Land-
wirt aus den Auswertungen und den personlichen Kontakten mit den Beratern zieht, deut-
lich héher als die Kosten fir die BZA. Der langjéhrig erfolgreiche Einsatz und die hohe
Akzeptanz der BZA in den milchviehstarken Bundesldndern Nordrhein-Westfalen und
Schleswig-Holstein belegen dies.

Der vorliegende 8. Milchreport Bayern soll als Informationsquelle fir Landwirte und Be-
rater dienen und Hilfestellung bei betrieblichen Entscheidungen geben. Ein herzlicher
Dank gebuhrt allen teilnehmenden Landwirten fur die Bereitstellung ihrer Daten. Ebenso
mdchten wir allen Beratern und Mitarbeitern in der Verbundberatung fur ihre engagierte
Arbeit bei der Erfassung und Auswertung der Daten danken.

Gerhard Dorfner
Guido Hofmann
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1 Systematik, Erfolgsbegriffe, Datengrundlage

1.1 Systematik der Betriebszweigabrechnung
Grundsatzliche Kostensystematik

Systematische Grundlage der vorliegenden Auswertungen im Milchreport sind Empfeh-
lungen einer Arbeitsgruppe der Deutschen Landwirtschafts-Gesellschaft (DLG), die ein
einheitliches Grundschema fiir das VVorgehen bei der Betriebszweigabrechnung (BZA)
vorschlagt.! In der Vollkostenrechnung werden die ,,GuV-Kosten* bzw. der Aufwand (aus
der Gewinn- und Verlustrechnung der Buchfiihrung) und kalkulatorische Faktorkosten,
die in der Buchfuhrung nicht enthalten sind, zusammengefthrt (Kostenarten in Abbildung
1). Bezogen auf die Produkteinheit ergeben sich daraus die Produktions(voll)kosten bzw.
Stlickkosten, die den gesamten Leistungen des Betriebszweigs gegenuibergestellt werden.

Kostenschema im
BZA-Ergebnis

Sonstige allgemeine Kosten

Kostenarten bzw. - ableitung

Lohnansatz Arbeit

(Familie) Flachenkosten
(bei Betriebszweigen der
Kalkulatorische Pachtansatz Flache AuBenwirtschaft)
(Eigentum)
Faktorkosten Gebiudekosten

Zinsansatz Kapital

Kosten fiir Lieferrechte
(0. Boden)

Arbeitserledigung
Abschreibung (AfA)

Produktionsvollkosten

Aufwand in der

“
Buchfiihrung »Cash“-Kosten
bzw. (Ausgaben) ) Direktkosten
u.a. Zukauffutter, Energie direkt
GuV-Kosten (Strom, Diesel), Zukaufdiinger, S
Pflanzenschutz, Tierarzt, zuordenbar)

Medikamente, Lohnarbeit und
L6hne, Gebiihren, Pacht

Abbildung 1: Kostenebenen und Kostenbldcke in der Betriebszweigabrechnung

Die GuV-Kosten (Aufwand) beinhalten samtliche fir die Gewinnermittlung im Betriebs-
zweig erfassten Ausgaben, darunter Betriebsmittel, zugekauftes Futter oder Lohne (sog.
,cash-Kosten*) sowie die Abschreibungen (AfA).

Die zusatzlichen kalkulatorischen Faktorkosten ergeben sich aus der Bewertung der
Arbeitszeit der nicht entlohnten Familien-Arbeitskrafte (Lohnansatz), der Eigentumsfla-
chen (Pachtansatz) sowie des eingesetzten Kapitals einschliellich der Eigentumsquote
(Zinsansatz), jeweils mit kalkulatorischen Ansétzen (vgl. Tabelle 1).

In der Kostenzuteilung und im Ergebnis der BZA werden konkret zuordenbare Direktkos-
ten (Bsp. Futter, Tierarzt) und Gemeinkosten (u.a. Arbeitserledigungskosten, Gebaude-
kosten) unterschieden (Abbildung 1). Sowohl die Direktkosten als auch die Gemeinkosten

! Arbeiten der DLG/Band 197: Die neue Betriebszweigabrechnung, Frankfurt, 3. Auflage 2011
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setzen sich aus den Kosten geméR Buchfuhrung und kalkulatorischen Faktorkosten zu-
sammen und bilden in der Summe wieder die Vollkosten.?

Rechensystematik in der BZA fiir die Milcherzeugung

Datengrundlage der BZA sind die (elektronischen) Buchfiihrungsabschliisse der Betriebe
und die Tierdatenbank des Herkunfts- und Informationssystems (HIT), die ergénzt werden
mit Ergebnissen des LKV Bayern. Als Software wurde wie im Vorjahr das Programm
»BZA Office" der Firma act GmbH in Kiel eingesetzt.

Die Kostenverteilung erfolgt in den einzelnen Kostenblocken im Zusammenspiel aus pro-
grammseitig vorgeschlagenen Verteilungsschlisseln und individuellen Aufzeichnungen,
Erfahrungswerten sowie Unterlagen des Betriebsleiters.

Mit dem Wechsel auf BZA Office im Vorjahr ergaben sich gegeniuiber den Jahren vor
2011 Veranderungen in der Kostensystematik. Die Auswertungen des vorliegenden
Milchreports 2011 basieren auf folgenden Festlegungen:

1. Der Bezugsmalstab ,.kg ECM* (energiekorrigierte Milch) ist die erzeugte Milch des
Betriebs, die auf 4 % Fett und 3,4 % Eiweil3 standardisiert ist. Sie umfasst die ver-
kaufte Milch sowie den innerbetrieblichen und privaten Verbrauch. Die Formel zur
Standardisierung lautet:
kg Milch (mit tatsachlichen Inhaltsstoffen) x
[(0,38 x % Fett + 0,21 x % Eiweil + 1,05)/3,28] = kg ECM

2. Die im Milchreport ausgewiesenen Leistungen und Kosten in der Milcherzeugung be-
ziehen sich grundsatzlich auf das aggregierte Produktionsverfahren Milchkuh mit
Nachzucht. Die Leistungen und Kosten aus der Aufzucht des weiblichen Jungviehs
sind mit eingeschlossen. Separate Auswertungen fir die Farsenaufzucht beziehen sich
auf die sog. ,,Produktionseinheit” (PE) Farse und schlieRen die Leistungen und Kos-
ten bis zur Abkalbung mit ein.

3. Marktleistung, innerbetriebliche Verrechnungswerte sowie produktbezogene staatli-
che Direktzahlungen (Bsp. Kuhpramie) ergeben die Leistungen des jeweiligen Be-
triebszweigs. In der Milcherzeugung zéhlen alle Ertrdge aus der Milch, der Verkauf
bzw. die Abversetzung von Rindern an andere Betriebszweige (Bsp. Mast), die Ver-
anderung der Viehbestande sowie der Gullewert zu den Leistungen.

4. Der Giillewert leitet sich von den Reinnahrstoffkosten von Stickstoff, Phosphat und
Kali ab (vgl. Tabelle 1). Der Ausnutzungsgrad fiir Stickstoff betragt 50 %, fir Phos-
phat und Kali 100 %. Die Ausbringkosten werden gemaR dem Verursacherprinzip den
Arbeitserledigungskosten der Milchviehhaltung bzw. der Farsenaufzucht zugeordnet.

5. Eigenerzeugtes Grob- und Kraftfutter wird grundsétzlich mit Verrechnungspreisen
bzw. Marktpreisen bewertet (siehe Tabelle 1). Die Rinderhaltungsverfahren kaufen
Grob- und Kraftfutter zu marktgéngigen Preisen zu.

Folglich weist die BZA fiir die Futterbau- und Ackerbauverfahren aus, inwieweit die-
se Betriebszweige in der Lage waren, Futter bzw. Marktfriichte zu Marktpreisen und
damit kostendeckend zu erzeugen (siehe Abschnitt 2.5). Die ,,gekoppelten* flachen-
bezogenen Direktzahlungen (Ausgleichszulage, KULAP und andere Agrarumwelt-

2 Je starker der Gesamtbetrieb in einzelne Betriebszweige zerlegt wird, umso mehr entstehen in der Analyse
der einzelnen Betriebszweige auch innerbetriebliche Verrechnungswerte. Beispielsweise fiihrt die Trennung
des Verfahrens Milchkuh mit Nachzucht zur innerbetrieblichen Verrechnung von Kalbern (Versetzung zur
Jungviehaufzucht) als auch von Kalbinnen (Versetzung mit Abkalbung an Kiihe)
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mafBnahmen) bleiben bei diesem Vorgehen ein Leistungsbestandteil der AuRenwirt-
schaft und werden nicht den Leistungen der Kuh bzw. der Kalbin zugerechnet.

Die seit 2005 entkoppelten Flachenpramien (Betriebspramien) werden dem Betriebs-
zweig nicht als Leistungsbestandteil zugeordnet. Nach der Ermittlung des Kalkulato-
rischen Betriebszweigergebnisses (BZE) werden diese Gelder allerdings bei der wei-
tergehenden Analyse der Liquiditat (Cash flow) berticksichtigt (Tabelle 6).

Die Ertrdge der eigenerzeugten Futtermittel beziehen sich auf die genutzten Futter-
mengen (verflttert, verkauft) nach Abzug von Masse- und Energieverlusten.

Nach Vorgaben der DLG-Arbeitsgruppe wurden die Stromkosten erstmalig in
2010/11 nicht mehr den Arbeitserledigungs-, sondern den Direktkosten zugeordnet.

Die Ergebnisse in den BZA-Auswertungen verstehen sich— falls nicht anders bezeich-
net — als Bruttowerte (Werte einschl. MwSt. pauschalierender Landwirte).

Tabelle 1: Ansétze flr die Faktorkosten und Verrechnungswerte in der BZA Milch fiir das

Wirtschaftsjahr 2010/11

Art Ansatz Bemerkung
Lohnansatz fiir nicht entlohnte AK-Ausstattung des Betriebs nach Buch-
Familien-Arbeitskrafte im Betrieb 15,- €/Akh fithrung/Angaben des Betriebsleiters

amilien-Arbeltskratte Im Betrie (Standard: 1 Familien-AK = 2.400 Akh)
stfansatz fljl.l' den Zeltwgrt des eingesetzten . Zeitwerte It. Bilanz der
Kapitals (Geb3ude, Maschinen, 5% .

. . Buchfiihrung

Betriebsvorrichtungen)
Zinsansatz fir Milchquote (Eigentum) 5% Wertansatz 9 ct/kg Y
Pachtansatz fiir Ackerflichen (Eigentum) 80-800 €/ha Spannbreite fiir nachhaltig erzielbare
Pachtansatz fur Griinland (Eigentum) 45 - 450 €/ha Flachenpacht im Falle der Verpachtung

Verrechnungspreis
eigenerzeugte Grassilage

Verrechnungspreis
eigenerzeugte Maissilage

4,90 €/dt FM bzw.

13,60 €/dt TM

4,30 €/dt FM bzw.

12,70 €/dt TM

Ergebnis der Auswertung, brutto
(Vorschlagswerte regional und
betrieblich angepalit)

Gillewert Rind (netto)

6,82 €/m’

Reinndhrstoffkosten  (€/kg,  netto):
N 1,11 (50 % verflgbar); P,0s: 0,95;
K,0: 0,71

T Berechnungsgrundlage ist der Durchschnittspreis der drei Bérsentermine in 2010/11 (Deutschland West)
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1.2 Erfolgsbegriffe in der BZA

Direktkostenfreie Leistung (DkfL)
= Leistung — Direktkosten (einschl. Futterkosten)
e Kennwert fur die Wirtschaftlichkeit der Milchproduktion vor Beriicksichtigung
der Gemeinkosten.

Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis (Kalk. BZE) oder Unternehmergewinn
= Leistungen — Produktions(voll)kosten des Betriebszweigs
= Leistungen — GuV-Kosten (Aufwand) — kalk. Faktorkosten

e Uberschuss des Betriebszweigs nach Entlohnung aller Kosten aus der Buchfiih-
rung (GuV-Kosten bzw. Aufwand) und der kalkulatorischen Faktorkosten unter
Berucksichtigung innerbetrieblicher Verrechnungswerte (u.a. Glle)

e Okonomischer VergleichsmaBstab fiir verschiedene Betriebstypen und Rechts-
formen

e Information, ob die angestrebten Lohn-, Pacht- und Zinsansétze (vgl. Tabelle 1)
fiir die nicht entlohnte Arbeit (der Familien-Arbeitskrafte), die Eigentumsflache
und das festgelegte Kapital aus dem Betriebszweig erwirtschaftet wurden (vgl.
Faktorkostendeckung)

Bei einem negativen Kalk. BZE wurden die veranschlagten Faktoransatze ver-
fehlt, bei einem positiven Kalk. BZE konnten Unternehmergewinne erzielt wer-
den.

Neben diesen Erfolgsgrofien gemaR der Vorgaben der DLG sind aus der Betriebszweigab-
rechnung zusatzliche Kennzahlen zur Rentabilitat und Liquiditat ableitbar (vgl. Tabelle 6):

Uberschuss vor kalkulatorischen Faktorkosten (= Kalk. BZE + kalk. Faktorkosten) bzw.
»Gewinnbeitrag” (= Kalk. BZE + kalk. Faktorkosten — AfA Quote — gezahlte Zinsen)

e Uberschuss des Betriebszweigs vor Entlohnung der kalkulatorischen Faktor-
kosten flr Arbeit der Familien-Arbeitskréfte, fur Kapitalverzinsung und fur Ei-
gentumsflachen

e Im Familienbetrieb die Grundlage zur Bestreitung der Lebenshaltungskosten und
fiir die Eigenkapitalbildung

e Als Vergleichsmalistab zwischen Betrieben mit unterschiedlichen Betriebsorga-
nisationen aufgrund der unterschiedlichen Anspriiche an nicht entlohnte Produk-
tionsfaktoren nur bedingt geeignet (Bsp. reiner Familienbetrieb im Vergleich zu
Lohnarbeitsbetrieb)

e  Ohne entkoppelte Pramien (Betriebspradmien) ausgewiesen.
Gewinnbeitragsrate
= Gewinnbeitrag/Summe Leistungen * 100 (%)

e Kennzahl fir die Rentabilitat und Stabilitat des Betriebszweigs vor Bertcksichti-
gung kalk. Faktorkosten
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Faktorkostendeckung
= Uberschuss vor kalk. Faktorkosten/kalk. Faktorkosten * 100 (%)

e Relativzahl, inwieweit die veranschlagten Faktorkosten entlohnt werden konnten
e Multiplikation mit Faktoransétzen ergibt tatsachlich realisierte Faktorentlohnung.
e 100 % Faktorkostendeckung entspricht Kalk. BZE von Null.

Cash Flow I
= Gewinnbeitrag + AfA Gebaude, Technik, Maschinen in der Milcherzeugung +
anteilige entkoppelte Flachenpramien

e Liquiditatskennzahl fur den Betriebszweig

Kostendeckender Milcherlos
= Produktions(voll)kosten — Nebenerlése der Milchviehhaltung

e Erzeugerpreis Milch, bei dem unter sonst unverédnderten Bedingungen Unter-
nehmergewinne erzielt worden waren (ohne Beruicksichtigung der entkoppelten
Betriebspramie)

e MaRstab fur die Produktionskosten der ,reinen Milcherzeugung® und damit fir
die Wettbewerbsfahigkeit des Betriebszweigs Milch.

1.3 Datengrundlage fur die BZA-Auswertung 2010/11

Insgesamt nahmen im Beratungsjahr 2011/12 rund 400 bayerische Landwirte die Be-
triebszweigabrechnung in Anspruch, 304 Betriebe hatten ihren Betriebsschwerpunkt in der
Milcherzeugung.® Mit 68 Kiihen und einer Milcherzeugung von (iber 500.000 kg Milch
sind die BZA-Betriebe wie auch in den Vorjahren deutlich groRer als der bayerische
Durchschnittsbetrieb (Abbildung 2, Tabelle 2). Uber 40 % der BZA-Betriebe halten mehr
als 70 Kiihe, wahrend in der Gruppe aller bayerischen Betriebe mit Milchleistungspriifung
(LKV-Betriebe) deren Anteil nur 9 % betragt. Wie dynamisch sich die Milcherzeugung in
Deutschland insgesamt weiterentwickelt, belegt die Tatsache, dass die BZA-Betriebe an-
derer Bundeslander mittlerweile Durchschnittsbestande von rund 100 Kiihen aufweisen.

® Davon sind 279 Betriebe die Basis fiir die allgemeinen Auswertungen. Die Gruppenauswertungen ab Ab-
schnitt 2.6 basieren auf 234 Betrieben (Fleckvieh, konventionell wirtschaftend).

* Quelle: Ergebnisse der Betriebszweigabrechnungen bzw. Rinderreports aus Schleswig-Holstein, Rhein-
land-Pfalz, Nordrhein-Westfalen und Baden-Wirttemberg fiir 2010/11.
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Anteil der
Betriebe in %
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Abbildung 2: Struktur der Milchviehhalter im LKV Bayern bzw. in der BZA Milch Bayern

Tabelle 2: Charakterisierung der BZA-Milchviehbetriebe im Vergleich zum bayerischen

Durchschnitt
@ Bayern gesamt ) | & LKV-Betriebe 2| & BzA-Betriebe *)
2010 2011 2010 2011 2009/10 | 200/11
Anzahl Milchviehbetriebe 41.913 | 39.945 | 26.226 | 25.294 290 279
Anzahl Milchkiihe gesamt Tsd. Kiihe 1.245 1.234 973 974 19 19
HerdengrélRe Kiihe/Betrieb 30 31 37 39 65 68
Milchleistung (erzeugte Milch) kg nat./Kuh ?| 6.238 6.429 7.115 | 7.220 | 7.562 7.794
Erzeugte Milch je Betrieb Tsd. kg nat. * 185 199 264 278 491 529
Fettgehalt % 4,19 4,16 4,15 4,11 4,17 4,14
EiweiRgehalt % 3,47 3,47 3,49 3,49 3,50 3,49
nachr. Milchleistung ECM ! kg ECM/Kuh 6.406 6.581 7.288 | 7.583 7.723 7.974

1) Datengrundlage: Statistisches Bundesamt (Novemberzdhlung), IEM Statistik der bayerischen Milchwirtschaft

2) Betriebe unter Milchleistungsprifung des LKV Bayern: Daten aus LKV-Jahresbericht 2010, 2011

3) Datenbasis 2009/10: 290 von insgesamt 388 BZA-Betrieben mit Betriebszweig Milch, 2010/11: 279 von insgesamt 304 Betrieben mit BZA Milch
4) Milch mittatsdchlichen Inhaltsstoffen

5) engergiekorrigierte Milch standardisiert auf 4% Fettund 3,4 % EiweiR

Trotz des generellen GroRenvorsprungs finden sich auch in den BZA-Betrieben unter-
schiedlichste HerdengroRen (Tabelle 3). 20 bis 266 Kiihe und jahrliche Milchleistungen
zwischen 4.900 und Uber 10.000 kg/Kuh spiegeln die Praxis wider. Die Weiterentwick-
lung des traditionellen Familienbetriebs hin zum erweiterten Familienbetrieb mit ange-
stellten Arbeitskréften wird in den arbeitswirtschaftlichen Kennzahlen erkennbar. 94 %
der erfassten Arbeitsstunden werden zwar noch von den Familien-Arbeitskréften erbracht,
allerdings arbeiten bereits 30 % der Betriebe mit Lohnarbeitskraften bzw. bezahlen Loéhne.
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Tabelle 3: Struktur der BZA-Betriebe 2004 bis 2011

. | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 A )
Kriterium Einheit 1] von bis
Landwirtschaftlich genutzte Flache ha LF 68 75 75 74 75 80 84 85 24 - 293
Pachtanteil % der LF 66 4 - 100
Dauergriinland ha DF 26 27 27 28 29 31 34 33 4 - 163

davon genutzt als Grassilage ? % der DF 69 80 81 82 81 85 79 86 0 100
Dauergrinlandanteil R % 44 38 38 41 43 39 45 44 4 - 100
Ackerfliche ¥ ha AF 45 51 50 46 49 51 55 51 3 - 211

davon genutzt als Silomais ¥ % 29 28 28 30 28 30 29 33 6 - 65
Milchkiihe je Betrieb St. 50 54 54 55 58 62 63 68 20 - 266
Milchleistung It. BZA kg ECM/Kuh | 7.560 | 7.524 | 7.413 | 7.512 | 7.528 | 7.638 | 7.683 | 7.974 | 4.872 - 10.358
Erzeugte Milchmenge je Betrieb ®) | Tsd.kgecM| 378 | 409 | 397 | 413 | 437 | 474 | 480 542 142 - 2.168
Abschreibungsgrad Gebaude % 55 10 - 100
Familien-AK im Betrieb AK 2 1 - 4
Anteil Familien-AKh an gesamter Arbeitsleistung im Betrieb (%) 94 26 - 100
Anteil Arbeitsleistung Kuh m. Nachzucht an gesamter Arbeitsleistung im Betrieb (%) 72 33 - 95
1) Bezugsbasis Betriebe mit Dauergriinland 3) Bezugsbasis Betriebe mit Ackerfliche
2) Bezugsbasis Betriebe mit Grassilage 4) Bezugsbasis Betriebe mit Maissilage

5) Jahresdurchschnitt errechnet aus Gruppenmittel Milchleistung * Gruppenmittel HerdengréRe
Datengrundlage Betriebe: WJ 2004: 185 - WJ 2005: 320 - WJ 2006: 499 - WJ 2007: 482- WJ 2008: 515 - WJ 2009: 451- WJ 2010: 388 - WJ 2011: 279

Die bayerischen BZA-Milchviehbetriebe in Stichpunkten:

[in Klammern die Werte fiir Gesamt—Bayern]5

10 % der BZA-Betriebe halten weniger als 40 Kiihe [62 %],
10 % mehr als 100 Kihe [2 %].

89 % sind Laufstallbetriebe [42 %].

Bei 84 % der Betriebe (iberwiegt die Rasse Fleckvieh [77 %],
bei 8 % Holstein [9 %], bei weiteren 8 % Braunvieh [13 %].

In rund 30 % der Betriebe werden Fremd-AK beschaftigt bzw. Léhne bezahlt®.
2 % wirtschaften 6kologisch [5 %].

23 % flttern mit Totalmischrationen [6 %], 66 % mit aufgewerteten Mischrationen
bzw. Kraftfutterstationen [23 %].

76 % melken in konventionellen Melkstanden (Fischgrate, Auto-Tandem, Side-by-
Side) [38 %], 11 % mit Rohrmelkanlagen [53 %], 9 % mit Automatischen Melk-
systemen [3 %], 4 % mit Melkkarussell [0,4 %].

® Datengrundlage: LKV-Auswertungen 2011, die 63 % der bayerischen Milchviehhalter und 80 % der
Milchkiihe repréasentieren.

® Kriterium: Bezahlte Loéhne tiber 40 €/Kuh u. Jahr, darunter fallen auch Léhne an Familienangehérige
oder Auszubildende. Wert flir die gesamte Gruppe von Milcherzeugern in Bayern nicht ermittelt
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2 Wirtschaftlichkeit der Milchproduktion in Bayern im
Wirtschaftsjahr 2010/11

2.1 Marktentwicklungen und Rahmenbedingungen fiir die Milcher-
zeugung im mehrjahrigen Vergleich

Aus dem Blickwinkel des Jahres 2012 bleibt das Wirtschaftsjahr 2009/10 der Tiefpunkt
der vergangenen Jahre. Milchpreise unter 30 ct/kg und hohe Betriebsmittelpreise ver-
schlechterten damals die Rentabilitat der Milcherzeugung enorm.

Das dem Milchreport zugrundeliegende Jahr 2010/11 zeigte sich im Vergleich dazu deut-
lich verbessert (Tabelle 4). Die Preise auf der Erlosseite stiegen um knapp 11 %
(Jungkiihe) bis 22 % (Milch) gegenuber dem Vorjahreszeitraum an. Gleichzeitig wurden
aber auch die Betriebsmittelpreise drastisch teurer. Futtergetreide (+89 %), Rapsschrot
(+31 %) oder mineralischer Stickstoff (+46 %) sind nur einige Beispiele dafur.

Tabelle 4: Entwicklung wichtiger Eckpreise in der Milcherzeugung

Erzeugerpreis | Klberml. | Schiachtkuh | Jungbulle | Jungkuh Soja- Raps- | putter. | MIIhaUS | pineral,
Milch ¥ Fleckvieh | @ Klasse E-P |@ Klasse E-P| alle Rassen S | ieliims gerste (EIEEI@, Stickstoff >
schrot schrot MMP

netto netto netto netto netto netto netto netto netto netto

Bezugszeitraum €/100 kg €/Stk. €/Stk. €/Stk. €/Stk. €/dt €/dt €/dt €/dt €/kg
2005/06 29,33 461 725 1.203 1.254 21,92 - 9,28 119 0,69

2006/07 29,77 451 737 1.169 1.327 22,74 - 12,05 134 0,76

2007/08 39,16 393 792 1.462 1.515 33,09 - 19,81 138 1,09

2008/09 30,83 400 802 1.467 1.388 34,18 19,74 11,82 120 1,17

2009/10 28,06 435 739 1.301 1.296 34,26 19,28 9,09 124 0,76

2010/11 34,37 452 814 1.337 1.435 34,49 25,28 17,13 144 1,11

2011/12 vs 36,19 479 957 1.485 1.547 32,80 22,76 18,09 153 1,20

@ 2006-2012 vs ? 32,75 435 795 1.331 1.399 31,17 21,77 14,19 134 0,97
2009/10 zu 2008/09 (%) -9,0 +8,9 -7,8 -11,3 -6,6 +0,2 -2,3 -23,1 +4,0 -35,0
2010/11 zu 2009/10 (%) +22,5 +3,7 +10,1 +2,7 +10,7 +0,7 +31,1 | +885 | +162 | +46,1
2011/12 (vs) zu 2010/11 (%)|  +5,3 +6,0 +17,6 +11,1 +7,8 -4,9 -10,0 +5,6 +6,0 +8,1

1) bei tats. Inhaltsstoffen; o. Riickvergitung und Nachzahlungen; Quelle: LfL IEM
2) Monatsmittel auBer mineral. Stickstoff
3) Datenerhebung LfL-ILB; Bezug Reinnahrstoff

Im Wirtschaftsjahr 2011/12 setzte sich der Trend steigender Erlose und Kosten in abge-
milderter Form fort. Die wirtschaftlichen Ergebnisse der Betriebe werden sich in den
meisten Betrieben gegenuber 2010/11 nochmals verbessern. Allerdings sind die Effekte
der Eintribung des Milchmarktes seit dem Jahreswechsel 2011/12 und die seit dem ersten
Quartal 2012 stark ansteigenden Preise speziell fir Eiweil3futtermittel nicht abschlieRend
zu bewerten. Da die Mérkte sich sehr sprunghaft verhalten, hangt die einzelbetriebliche
Kostenentwicklung mittlerweile sehr stark auch von der Marktbeobachtung der Landwirte
und dem Einsatz von Handelskontrakten ab.
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2.2 Uberblick tGber die Ergebnisse der BZA Milch 2010/11
Tabelle 5: Gesamtergebnis BZA Milch Bayern 2010/11 — verschiedene BezugsgroRen
I:I Betriebszweigabrechnung Milchproduktion mit Farsenaufzucht Bayern 2010/11
Auswertungsgruppe| 279 Betriebe HerdengréRe [Kuhe/Betrieb] 68
Abrechnungszeitraum| WJ 2010/11 Milchleistung [kg ECM/Kuh] 7.974
Bewirtschaftete Flache [ha LF] 85 Milchproduktion/Betrieb [kg ECM] 547.822
T 2 3 T 7 T 5
2 Leistungsart / Kostenart Einheit
€/Kuh m. €/BZ Milch m.
3 ct/kg ECM | Nachzucht Nachzucht 2
4 Leistungen Milchverkauf, innerb. Verbrauch 36,1 2.880 195.863
5 Tierverkauf ¥ 6,8 546 37.120
6 Bestandsveranderungen Rinder 1,1 87 5.891
7 Offentl. Direktzahlungen gekoppelt (Kuhpréamie) 0,3 21 1.439
8 Gullewert, Sonstiges 3,9 311 21.143
9 Summe Leistungen 48,2 3.845 261.456
10 Direktkosten Tierzukauf 0,3 21 1.428
11 (Futter zu Marktpreisen) Kraftfutter [zu Marktpreisen] 8,3 664 45.171
12 Grundfutter (Grob-,Saftfutter) [zu Marktpreisen] 12,1 963 65.515
13 Tierarzt, Medikamente 1,4 111 7.528
14 Besamung, Sperma 0,6 50 3.395
15 (Ab) Wasser, Heizung (ab 2011 zusétzlich Strom) 1,5 122 8.273
16 Sonstige Direktkosten 1,1 89 6.077
17 Zinsansatz Viehkapital * 15 122 8.298
18 Summe Direktkosten 26,9 2.142 145.685
19 Direktkostenfreie Leistung 21,4 1.703 115.772
20 Arbeitserledigungs- Personalaufwand (fremd), Berufsgenoss. 0,6 45 3.074
21 kosten Lohnansatz* 11,0 876 59.561
22 (Innenwirtschaft) Lohnarbeit/ Masch.miete 0,5 43 2.912
23 Maschinenunterhaltung/-vers. 1,2 97 6.628
24 Treibstoffe, Schmierstoffe 0,9 69 4.686
25 Abschreibung Maschinen einschl. Kosten PKW 2,0 160 10.910
26 Zinsansatz Maschinenkapital * 0,6 46 3.143
27 Summe Arbeitserledigungskosten 16,8 1.337 90.914
28 Kosten fur Lieferrechte Pacht 0,3 21 1.424
29 Zinsansatz Quotenkapital * 0,4 31 2.079
30 Summe Kosten Lieferrechte 0,6 52 3.504
31  Gebaudekosten Unterhalt 0,4 31 2.099
32 Abschreibung 1,7 137 9.324
33 Miete 0,0 2 141
34 Versicherung 0,2 16 1.090
35 Zinsansatz Gebaudekapital * 1,3 104 7.091
36 Summe Geb&audekosten 3,6 290 19.745
37 _Summe so. Gemeinkosten 1,3 106 7.239
38  Summe Gemeinkosten 22,4 1.785 121.402
39  Summe Kosten 49,3 i 3.928 i 267.086
40 davon kalk. Faktorkosten 14,8 1.179 80.172
41 Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -1,0 -83 -5.630
42 nachr. Uberschuss vor kalk. Faktorkosten ® 13,7 1.096 74.541
43 nachr. Gewinnbeitrag 116 925 62.900
1) abgeleitet aus ct/kg ECM * Milchleistung je Kuh 2) abgeleitet aus €/Kuh * ¢ HerdengroRe der BZA-Gruppe 3) einschl. Abversetzung ml. Kélber
4) Kalk. BZE + Faktorkosten 5) AfA Quote und bezahlte Zinsen beriicksichtigt, ohne entkopp. Pramie * Kalkulat. Faktorkosten
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Ergebnisse in Stichpunkten

e Bei einem Milchpreis von 33,8 ct/kg (netto, 4 % Fett; Vorjahr 28,1) verfehlten die
bayerischen BZA-Betriebe im Wirtschaftsjahr 2010/11 die Vollkostendeckung um 1,0
ct/kg (Tabelle 5, Zeile 41).

e Vor Bewertung der kalkulatorischen Faktorkosten ergab sich ein Uberschuss von
knapp 13,7 ct/kg bzw. 1.096 €/Kuh. Der Gewinnbeitrag (vor entkoppelten Pramien)
betrug 11,6 ct/kg ECM bzw. 925 €/Kuh (Tabelle 5, Zeile 42 und 43).

e Anndhernd 4.000 Familien-AKh mit einem Lohnansatz von rd. 60.000 € und ein Kapi-
talzeitwert von rd. 420.000 € (rd. 6.000 €/Kuh) waren von diesem Uberschuss zu ent-
lohnen. Insgesamt betrugen die kalkulatorischen Faktorkosten ca. 80.000 € bzw. 1.179
€/Kuh (Tabelle 5, Zeile 40)

e Folglich realisierten die BZA-Betriebe in der Milcherzeugung eine Faktorkosten-
deckung von 93 %, d.h. die mittlere Arbeitsentlohnung in 2010/11 betrug knapp 14
€/Fam.-AKh bei einer gleichzeitigen Kapitalverzinsung von 4,6 % (Tabelle 6).

Fur die Liquiditat erweist sich die entkoppelte Betriebspramie neben der Abschreibung als
nach wie vor bedeutende Grol3e (Tabelle 6). Die Flachenpramie betrug im Mittel 376 €/ha
bei einer Spanne von 200 bis tUber 600 €/ha. Umgerechnet auf die benétigte Flache fir die
Milcherzeugung sind das 316 €/Kuh (mit Nachzucht).

Zwei Drittel der BZA-Betriebe haben Zahlungsanspriiche mit einem Wert von (ber 350
€/ha, 30 % mit einem Wert von uber 400 €/ha. Im Zuge des ,,Gleitflugs* der Flachenpra-
mien auf einen Wert von rd. 350 €/ha haben diese Betriebe mit Pramien- und damit Ein-
kommenseinbul3en zu rechnen.

Tabelle 6: BZA Milch Bayern 2010/11 — Erfolgskennzahlen

2)
Erfolgskennzahlen Milcherzeugung 2010/11 2 ct/kg ECM €/Kuh
mit Nachzucht
Vollkostensaldo Kalk. BZE ("Unternehmergewinn") -1,0 -83
+ kalk. Faktorkosten * 14,8 1.179
Rentabilitat = Uberschuss vor kalk. Faktorkosten 13,7 1.096
- AfA Quote und bezahlte Zinsen 2,1 171
= BZA-Gewinnbeitrag 11,6 925
+ AfA Betriebszweig Milch * 50 398
+ entkoppelte Prémien (anteilig) 4,0 316
Liquiditat = Cash flow | 20,5 1.639
abgeleitete Kennzahlen: Faktorkostendeckung © 93 %
Stundenentlohnung (Basis 15 €/Akh) 13,95 €/Fam.-Akh
Kapitalentlohnung (Zeitwert, Basis 5 %) 4,6 %

1) Futter zu Marktpreisen bew ertet
2) Wert ermittelt aus ct/kg ECM * Milchleistung je Kuh
3) Lohn-, Zins- und Pachtansatz

4) Abschreibung Geb&ude, Maschinen Innenw irtschaft, Quote
5) Zuteilung Uber verfittertes eigenerzeugtes Grob- und Kraftfutter
6) Faktorkostendeckung (in %) = Uberschuss vor Faktorkosten/Faktorkosten
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Entwicklung der Okonomik und Produktionstechnik im Vergleich mit dem Vorjahr

Das Wirtschaftsjahr 2010/11 war grundsatzlich von der stabilen und sehr positiven Ent-
wicklung des Milchpreises getragen. Sie schlug sich auf der Leistungsseite der BZA deut-
lich starker durch als die ansteigenden Produktionskosten, darunter vor allem fur Futter.
(vgl. Abbildung 3). Am deutlichsten stiegen die Kraftfutterkosten (+29%), die Grundfut-
terkosten (+13%) und die Maschinenkosten (+6%) gegentiber dem Vorjahr an. Verbesse-
rungen in der Produktivitit reduzierten hingegen die Arbeitskosten (v.a. Lohnansatz).
Auch die Quotenkosten sanken infolge des Rickgangs des durchschnittlichen Quotenprei-
ses von 15 ct/kg auf 9 ct/kg und des damit verbundenen Wertverlusts.

Insgesamt konnten sowohl der Gewinnbeitrag als auch der Vollkostensaldo (Kalk. BZE)
deutlich gesteigert werden.

Verianderung WJ2010/11vs. WJ 2009/10 in ct/kg ECM
-2,0 0,0 2,0 4,0 6,0 8,0

Leistungen

davon Milchverkauf
Direktkosten (o. Futter) *
Futter (Marktpreis)
Direktkostenfreie Leistung

Arbeitskosten

Maschinenkosten o. Strom
Quotenkosten
Gebdude

so. Gemeinkosten

Produktionskosten gesamt

Kalk. BZE +5,4

Gewinnbeitrag +4,1

Abbildung 3: Okonomischer Vergleich 2010/11 und 2009/10 in der BZA Milch

Hinweise:  Aufgrund der Fluktuation der Betriebe sind die VVergleichsgruppen nicht identisch; dennoch erlaubt der Vergleich, Ten-
denzen aufzuzeigen.
* Stromkosten (ca. 1,1 ct/lkg ECM) werden seit 2010/11 nach DLG-Vorgaben nicht mehr zu den Arbeitserledigungskos-
ten, sondern zu den Direktkosten gezéhlt. Sie wurden in diesen Vergleich nicht miteinbezogen.

Auffallig in der aktuellen Auswertung der Produktionstechnik ist die deutlich héhere
Milchleistung im Vergleich zur Vorjahresgruppe und das erstmalige Unterschreiten der
30%-Marke bei der bereinigten Reproduktionsrate. Die Grundfutterleistung halt sich im
zweiten Jahr in Folge tber 3.000 kg/Kuh (Tabelle 7).

Die langjahrigen Trends setzen sich damit fort. Kontinuierliche Leistungssteigerungen,
verbesserte Fitnesskennwerte und ein Anstieg der Arbeitsproduktivitat charakterisieren die
Entwicklung.
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Tabelle 7: Produktionstechnik in der BZA Milch 2004 bis 2011

Differenz
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 |2011 " 20.]1‘{1-2010

Struktur, Milchleistung und Inhaltsstoffe
HerdengroRe Kiihe 50 54 54 55 58 62 65 68 +3
Milchleistung erzeugt kg ECM/Kuh 7.560 7.524 7.413 7.512 7.529 7.638 7.723 7.974 r +251
Fett % 4,18 4,18 4,18 4,14 4,17 4,17 4,17 4,14 f -0,03
Eiweil % 3,53 3,52 3,51 3,49 3,50 3,50 3,50 3,49 f -0,01
Zellzahl *Tsd. 176 164 175 171 178 182 180 178 | -2
Fruchtbarkeit, Gesundheit, Fitness
Totgeburten % 7,9 7,8 8,3 8,5 8,0 7,8 7,0 73 +0,3
Kalberverluste gesamt % 11,8 11,1 11,7 11,5 10,5 11,5 10,4 11,5 r +1,1
Zwischenkalbezeit Tage 387 388 389 389 380 388 389 389 -
Erstkalbealter Monate 29,5 29,1 29,0 29,1 29,1 28,9 28,9 28,7 f -0,2
bereinigte Reproduktionsrate Vg 35,9 33,2 35,8 32,7 30,9 32,3 30,3 29,8 f -0,5
errechnete Lebensleistung kg ECM/Kuh 21.058 | 22.679 | 20.724 | 22.965 | 24.366 | 23.647 | 25.488 | 26.758 [+ 1.270
Futterung

kg TM/Kuh u. Tag 17,5 17,6 17,3 17,8 17,9 18,3 18,7 19,0 +0,3
Futteraufnahme gesamt 4

dt TM/Kuh u. Jahr 66,8 66,9 65,8 66,1 65,2 66,8 68,3 69,4 +1,1
Kraftfuttereinsatz dt FM/Kuh u. Jahr 24,5 22,4 22,7 23,1 22,8 23,7 21,9 22,7 +0,8

g KF FM/kg ECM 321 295 306 307 300 310 282 289 [+ 7
Anteil Grundfutter ¥ % 68 71 70 69 69 69 72 71 -1
Grundfutterleistung i kg ECM/Kuh 2.320 2.707 2.532 2.695 2.814 2.748 3.260 | 3.189 [ -71
Produktivitdt und Arbeitsaufwand
Produktivitat > Tsd. kg ECM/AK 289 292 267 272 280 290 305 337 +32
Arbeitsaufwand © Akh/Kuh m . Nachzucht| 69 66 63 75 72 70 67 62 [ =5
1) nach Abzug von Jungkuhverkaufen 5) Mittelwert in 2004 und 2005 gewichtet nach Kithen je Betrieb, ab 2006 arithmetisches Mittel
2) hier: Milchleistung/bereinigte Reproduktionsrate 6) Mittelwert arithmetisch, Standard 2.400 Akh/AK; Summe Familien-Akh und Fremd-Akh
3) (Futteraufnahme - zugeteiltes Kraftfutter)/Gesamtfutteraufnahme * 100% 7) Datengrundlage fiir 2010/11: 279 Betriebe

4) kraftfutterbereinigte Milchleistung
Hinweis:  Aufgrund der Fluktuation der Betriebe sind die Vergleichsgruppen nicht identisch; dennoch erlaubt der Ver-
gleich, Tendenzen aufzuzeigen.

2.3 Erfolgsfaktoren der erfolgreichen Betriebe

GroRenvorteile und deutlich bessere Produktionstechnik verhalfen dem 6konomisch obe-
ren Viertel in 2010/11 bei Milchpreisen von knapp 34 ct/kg (netto, 4 % Fett) zu einem po-
sitiven Kalk. BZE und damit zu Unternehmergewinnen (Tabelle 8). Das schwéchere Vier-
tel war hingegen rund 10 ct/kg von der Vollkostendeckung entfernt. In der ableitbaren
Stundenentlohnung ergibt sich eine Spanne von 7 bis 24 €/Fam.-AKh.
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Tabelle 8: Viertelschichtung nach Kalk. BZE je Kilogramm Milch — Okonomik

X unteres oberes |Differenz oberes-|
Viertel nach Kalk. BZE (ct/kg ECM) Viertel @ gesamt Viertel A
Anzahl Betriebe 70 279 70
Erzeugte Milch Tsd. kg ECM 392 548 766 +374
Anzahl Kiihe Kiihe 52 68 92 +39
Summe Leistungen 48,8 48,2 48,7 -0,1
davon Milchverkauf 35,6 35,7 35,9 +0,3
davon  Tierverkauf 7,2 6,8 7,1 -0,1
davon  Org. Dlinger (Gullewert) 4,1 3,8 3,6 -0,5
Summe Direktkosten 30,1 26,9 24,4 -5,7
davon  Grobfutter (Marktpreis) 13,4 11,6 10,3 -3,2
davon Kraftfutter (Marktpreis) 8,7 8,3 8,0 -0,7
davon Saftfutter 0,5 0,4 0,4 -0,04
davon  (Ab-)Wasser, Heizung, Strom 1,9 1,5 1,3 -0,6
davon  Tierarzt, Medikamente 1,5 1,4 1,2 -0,4
davon  Besamung/Sperma 0,7 0,6 0,6 -0,1
davon  Tierzukauf, Versetzungen 0,5 0,3 0,2 -0,3
davon  Zinsansatz Viehkapital ct/ 1,7 1,5 1,4 -0,3
davon  Sonst. Direktkosten kg ECM 1,2 1,1 1,0 -0,2
Direktkostenfreie Leistung ch 18,7 214 24,3 +5,6
Summe Arbeitserledigungskosten N:CEZUT,;I) 21,0 16,8 13,1 -7,9
davon Personalaufwand gesamt 14,5 11,6 9,0 -5,5
davon Maschinenkosten gesamt 6,5 5,2 4,2 -2,3
Summe Kosten Lieferrechte 0,7 0,6 0,6 -0,1
Summe Geb&dudekosten 4,8 3,6 2,7 -2,1
Summe Allgemeine Kosten 1,7 1,3 1,0 -0,7
Summe Produktionskosten 58,3 49,3 41,9 -16,4
davon  kalk. Faktorkosten 18,7 14,8 11,4 -7,3
Kalk. Betriebszweigergebnis -9,6 -1,0 6,8 +16,4
Gewinnbeitrag 6,8 11,6 16,0 +9,3
Entkoppelte Betriebspramie (anteilig) 4,4 4,0 3,6 -0,8
Cashflow | 17,0 20,5 23,9 +6,9
Gewinnbeitragsrate % 13,9 24,1 32,9 +19
Faktorkostendeckung % 49 93 160 +111
abgeleitete Stundentlohnung €/Akh 7,3 13,9 24,0 +16,6
abgeleitete Kapitalverzinsung % 2,4 4,6 8,0 +5,5

Mit dem Wegfall der staatlichen Milchquote ab 2015 werden die Flache und die vorhan-
denen Stallplatze zur eigentlichen begrenzenden GroRe in der Milcherzeugung. Diese be-
grenzenden Faktoren effizient zu nutzen, wird immer wichtiger werden. Okonomische
Auswertungen werden sich deshalb zukinftig verstarkt auch auf den Kuhplatz beziehen
(Tabelle 9). Hier macht sich der Erfolg des oberen Viertels auch an den hoheren Leistun-
gen bzw. Einnahmen je Kuh fest. Rund ein Drittel des Vorteils beim Kalk. BZE in Héhe
von knapp 1.300 €/Kuh riihrt von den héheren Leistungen (v.a. Milchverkauf) her, zweli

Drittel von den deutlich geringeren Kosten (Tabelle 9, Tabelle 10).
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Tabelle 9: Viertelschichtung nach Kalk. BZE je Kuh — Okonomik

) unteres oberes |Differenz oberes-
Viertel nach Kalk. BZE (€/Kuh) Vierte @ gesamt Viertel i —
Anzahl Betriebe 70 279 70
Erzeugte Milch kg ECM 392 548 766 +374
Anzahl Kithe Kihe 52 68 92 +39
Summe Leistungen 3.614 3.835 4.057 +443
davon  Milchverkauf 2.645 2.851 2.998 +353
davon  Tierverkauf 530 541 591 +61
davon  Org. Dlnger (Gullewert) 300 297 299 -2
Summe Direktkosten 2.228 2.128 2.031 -196
davon  Grobfutter (Marktpreis) 989 918 853 -137
davon  Kraftfutter (Marktpreis) 648 665 670 +22
davon  Saftfutter 36 36 37 +1
davon (Ab-)Wasser, Heizung, Strom 140 120 107 -33
davon  Tierarzt, Medikamente 115 111 98 -17
davon  Besamung/Sperma 51 50 49 -2
davon  Tierzukauf, Versetzungen 36 20 13 -23
davon  Zinsansatz Viehkapital 126 120 120 -5
davon  Sonst. Direktkosten €/';“h ’ 88 [ 89 [ 85 -3
Direktkostenfreie Leistung A 1.386 1.707 2.026 +639
Summe Arbeitserledigungskosten 1.554 1.321 1.093 -460
davon  Personalaufwand gesamt 1.069 908 743 -327
davon  Maschinenkosten gesamt 485 413 351 -134
Summe Kosten Lieferrechte 55 52 53 -2
Summe Gebdudekosten 356 289 224 -132
Summe Allgemeine Kosten 124 104 86 -39
Summe Produktionskosten 4.316 3.894 3.487 -830
davon  kalk. Faktorkosten 1.379 1.162 943 -436
Kalk. Betriebszweigergebnis -703 -59 570 +1.273
Gewinnbeitrag 503 933 1.336 +832
Entkoppelte Betriebspramie (anteilig 325 313 302 -24
Cashflow | 1.262 1.642 1.991 +729
Gewinnrate (Basis Gewinnbeitrag) % 13,9 24,3 32,9 +19
Faktorkostendeckung % 49 93 160 +111
abgeleitete Stundentlohnung €/Akh 7,3 13,9 24,0 +17
abgeleitete Kapitalverzinsung % 2,4 4,6 8,0 +5,5

Tabelle 10: Viertelschichtung nach Kalk. BZE — Markterlose und Kosten

Viertel nach Kalk. BZE (ct/kg ECM) l:/r;:::r @ gesamt 3?:;: E:ifzre::‘z:f::’s
Markterlose & Kosten *

Netto-Milchpreis (ECM) ct/kg 33,81 33,83 34,04 +0,23
Kélbererlése mannl. €/Stlick 399 400 422 +22
Altkuherlose €/Stiick 926 932 963 +36
Farsenerlose €/Stlck 1.061 1.034 1.041 -20
Erzeugungskosten Farse (Vollkosten) €/Stiick 2.538 2.279 1.994 -544
Kraftfutterkosten (zukauf u. Eigenerzeugung) €/dt KF FM 25,29 25,56 25,29 +0
Erzeugungskosten Maissilage (Vollkosten) |[€/dt MS TM 13,59 13,52 13,51 -0,1
Verrechnungswert Maissilage Ernte 2010  |€/dt MS TM 12,90 12,67 12,45 -0,5
Erzeugungskosten Grassilage (Vollkosten) | €/dtGSTM 19,85 19,94 20,65 +0,8
Verrechnungswert Grassilage Ernte 2010 €/dt GS TM 13,96 13,44 12,86 -0,5
Erzeugungskosten Weide (Vollkosten) €/dtT™M 14,15 13,78 14,66 +0,5
* einschl. MwSt. pauschalierender Betriebe
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In der Auswertung von Leistung, Tiergesundheit, Fitterungseffizienz sowie Arbeitswirt-
schaft zeigt sich das 6konomisch erfolgreiche Viertel in fast allen Bereichen Uberlegen
(vgl. Tabelle 11). Hohere Leistungen kombinieren die besseren Betriebe mit hoherer Tier-
gesundheit und hoherer Herdenfruchtbarkeit. Dazu kommt eine héhere Arbeitsproduktivi-
tat, die auch im GroRenvorteil des oberen Viertels begrindet ist.

Tabelle 11: Viertelschichtung nach Kalk. BZE - Produktionstechnik

Differenz

Viertel nach Kalk. BZE (ct/kg ECM) urjteres @ gesamt oPeres oberg-unteres

Viertel Viertel Viertel
Struktur der Betriebe
Kuhbestand Anzahl Kiihe 52 68 92 +39
Rinder Anzahl GV 91 114 152 +61
Nachzuchtintensitat GV/Kuh 1,76 1,69 1,69 -0,07
Abkalberate % 122 123 124 +3
Bestandsveranderung Kiihe gg. Vorjahl% 4,6 5,2 6,6 +2,0
Leistungsdaten
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 7.431 7.974 8.338 +907
Lebensleistung (errechnet) kg ECM/Kuh 22.569 24.558 26.233 +3.664
Lebenstageleistung (errechnet) kg ECM/Lebenstag 11,2 12,3 13,0 +1,8
Fett % 4,16 4,14 4,12 -0,03
Eiweill % 3,50 3,49 3,49 -0,01
Fett- und EiweiRmenge kg/Kuh u. Jahr 555 595 622 +67
Gesundheit und Fitness
Kuhverluste % 3,6 3,0 2,5 -1,1
Totgeburten % 8,1 7,3 6,7 -1,4
Aufzuchtverluste ab Kalb % 8,4 7,5 6,5 -1,9
bereinigte Reproduktionsrate % 32,0 29,8 29,3 2,7
Erstkalbalter Monate 29,5 28,7 28,3 -1,1
Nutzungsdauer (>2 Mo. d. Abgangskiihe) Monate 36,3 37,0 37,8 +1,4
Zwischenkalbezeit Tage 394 389 386 -8,3
Rastzeit Tage 71 69 68 -3,3
Zellzahl *Tsd. 183 178 179 -3,5
Fiitterung u. Futtereffizienz
Gesamt-TM-Aufnahme kg TM/Kuh/Tag 18,9 19,0 19,0 +0,1
Gesamt-TM-Aufnahme dt TM/Kuh u. Jahr 69,1 69,5 69,5 +0,3
Anteil Grundfutter an Gesamt-TM % an TM 72,0 71,2 70,1 -1,9
Kraftfutteraufwand Kuh KF dt FME lll/Kuh 22,2 23,1 23,9 +1,7
Kraftfuttereinsatz g KF FMElll/kg ECM 298 289 287 -11
Grundfutterleistung kg ECM/Kuh 2.844 3.198 3.392 +548
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 2.452 2.772 2.907 +455
Futtereffizenz Gesamtfutter kg Milch/kg TM 1,07 1,15 1,20 +0,13
Futterflachenausstattung ha HFF/Kuh m. NZ 0,83 0,72 0,63 -0,20
Flacheneffizienz Futterflache kg ECM/ha FF 8.941 11.140 13.187 +4.246
Arbeitswirtschaft
Arbeitsaufwand Akh/Kuh m.NZ 71 62 52 -19
Produktivitat Kiihe Kiihe/AK 38 42 48 +11
Produktivitat Milch Tsd. kg ECM/AK 277 337 401 +124
Produktivitat Milch kg ECM/Akh 113 137 164 +52
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2.4 Kosten der Farsenaufzucht

Die betriebseigene Farsenaufzucht ist nach wie vor die Regel in den milcherzeugenden
Betrieben. Je Milchkuh werden in den Betrieben im Schnitt rund 0,5 - 0,6 Jungvieh-GV
gehalten, 0Uber 0,4 Féarsen je Durchschnitts-Kuh und Jahr erzeugt. Bei einer
Remontierungsrate um die 30 % ergibt sich daraus ein geringfigiger Verkauf von
Kalbinnen bzw. Jungkihen.

Tabelle 12: Okonomik der Farsenaufzucht BZA 2010/11

Viertel e Viertel
Farsenkosten Viertelschichtung hohe ergebnis geringe |Differenz ?
Kosten Kosten
Anzahl Betriebe 51 205 51
Erzeugte Milch kg ECM 464 573 639 +175
Anzahl Kiihe Kihe 57,8 70,1 78,5 +21
Erzeugte Féarsen PE Firsen 23,3 31,2 37,4 +14
Nachzuchtintensitat w. JR-GV/Kuh 0,56 0,54 0,53 -0,03
Gewinnbeitragsrate (Milch m. NZ) % 21 26 31 +10
Faktorkostendeckung (Milch m. NZ) % 76 101 137 +61
Faktorkostendeckung Farsenerzeugung % - 4 74 -
Farsenaufzucht - €/PE Farse
Summe Leistungen einschl. Nebenerlésen u 1.730 1.712 1.692 -38
davon Gilllewert 220 201 184 -36
Summe Direktkosten 1.666 1.458 1.275 -391
Tierzukauf, Versetzungen 197 191 190 -7
Kraftfutter, Saftfutter, MAT, Vollmilch 307 290 257 -50
Grobfutter (zu Marktpreisen) 858 718 606 -253
Besamung/Sperma 31 28 27 -4
Tierarzt, Medikamente 52 42 34 -17
(Ab-)Wasser, Heizung, Strom a7 37 27 -20
Sonst. Direktkosten 46 40 32 -14
Zinsansatz Viehkapital 127 113 102 -26
Direktkostenfreie Leistung 64 255 417 +352
Summe Arbeitserledigungskosten 691 527 391 -300
Personalaufwand (fremd) 6 13 11 +5
Lohnansatz 418 309 227 -191
Berufsgenossenschaft 4 4 3 -1
Lohnarbeit/Maschinenmiete 29 23 15 -15
Maschinenunterhaltung, versicherung 60 45 35 -25
Treib-/Schmierstoffe 46 39 30 -16
Abschreibung Maschinen 100 73 55 -44
Zinsansatz Maschinenkapital 28 21 14 -13
Summe Gebdudekosten 237 168 94 -143
Gebdudeunterhaltung, -miete 27 18 11 -15
Abschreibung Gebaude 112 112 112 +0
Gebdudeversicherung 12 9 6 -6
Zinsansatz Gebaudekapital 86 58 29 -57
Summe Allgemeine Kosten 49 39 28 -21
Summe Produktionskosten 2.644 2.192 1.789 -855
davon kalk. Faktorkosten 659 501 372 -287
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -913 -480 -97 +817
Uberschuss vor kalk. Faktorkosten -254 21 275 +530

1) Ohne Kalb, da Kalb in der Systematik der BZA zur Leistung der Kithe zéhlt.
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Die Vollkosten der Farsenerzeugung in den bayerischen BZA-Betrieben betragen knapp
1.800 € bis Uber 2.600 €/PE (Produktionseinheit) Farse (Tabelle 12). Nach Abzug der
Nebenerlose (u.a. rd. 200 € Glllewert, Mastfarsen) ergibt sich eine Spanne von knapp
1.500 € bis 2.400 € je Zuchtfarse als vollkostendeckender Preis. Ohne Berticksichtigung
der Faktorkosten beginnt bei den besten Betrieben bei rd. 1.100 €, bei den schwécheren
erst ab 1.700 €/Farse die Gewinnzone. Durchschnittsfarsen erlésten im gleichen Zeitraum
1.400 € (einschl. MwsSt.), womit nur die besten Betriebe mit Gberdurchschnittlichen
Farsen Vollkostendeckung erzielten.

Vor allem bei der Jungkuhvermarktung ist bei der 6konomischen Bewertung der Wert des
Kalbes (abzgl. der Aufzuchtkosten bis zur Vermarktung) zusétzlich zu berticksichtigen,
der in der Systematik der BZA zum Produktionsverfahren ,,Milchkuh* gezahlt wird. In
diesem Fall verringern sich zwar die Rentabilitatsschwellen, aber die Vollkostendeckung
wird meist dennoch nicht erreicht.

Fur die arbeitsteilige Jungviehaufzucht spielen die Tageskosten eine entscheidende Rolle
bei der Vertragsgestaltung. Bei 855 Aufzuchttagen (in der BZA ab Kalb mit 14 Tagen bis
Abkalbung) kostet die betriebseigene Aufzucht in den BZA-Betrieben mittlerweile
zwischen 1,68 und 2,55 €/Tag (nach Abzug des Gilllewerts). Ohne kalkulat. Faktorkosten
fur Arbeit, Kapital und Eigenflache reduzieren sich die Betrage auf 1,24 bis 1,79 €/Tag
(Tabelle 13).

Tabelle 13: Farsenaufzucht — Tageskosten und erganzende Daten

Viertel Viertel
Gesamt- )
hohe . geringe
ergebnis
Kosten Kosten
Anzahl Betriebe 51 205 51
Produktionskosten Farse gesamt €/PE Farse 2.644 2.192 1.789
Vollkostendeckender Férsenpreis * €/verk. Férse 2.406 1.937 1.465
Direktkosten o. Kalb * 1,68 1,48 1,29
davon Futterkosten (Marktpreise) 1,33 1,18 1,03
davon Grobfutterkosten (Marktpreise) 0,98 0,84 0,72
Arbeitserledigungskosten Technik & Maschinen 0,30 0,23 0,18
Arbeitserledigungskosten Arbeit 0,49 0,38 0,29
Gebaudekosten €/PE Farse 0,27 0,20 0,11
Sonstige Kosten u. Tag 0,06 0,05 0,03
Produktionskosten gesamt o. Kalb 2,80 2,34 1,90
Gillewert 0,25 0,23 0,22
Produktionskosten nach Abzug Giillewert® 2,55 2,11 1,68
GuV-Kosten gesamt o. Kalb 2,05 1,75 1,46
GuV-Kosten gesamt o. Kalb u. Gillewert” 1,79 1,52 1,24
Erstkalbealter Monate 29,1 28,5 28,1
Haltungstage ab Kalb mit 14 Tagen Tage 873 855 840
Aufzuchtverluste % 8,5 7,6 6,7
Arbeitaufwand Akh/PE Farse 29 22 17
Grundfutteraufnahme 55,8
Kraftfutteraufnahme dt T/ 4,9
MAT, Vollmilch PE Farse 0,55
Mineralfutteraufnahme 0,63

1) Produktionskosten abzgl. samtlicher Nebenerldse, Futter zu Marktpreisen bewertet
2) Bei Auslagerungder Jungviehaufzucht mit Tagespauschalen verbleibt das Kalb im Eigentum des abgebenden Betriebs.
3) Verbleibt die Gille bei der Auslagerung beim aufnehmenden Betrieb, ist deren Wert von den Tageskosten abzuziehen.

4) keine Beriicksichtigung von kalk. Faktorkosten (u.a nicht entlohnte AK, Zinsansatz Kapital)
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Die gewonnen Daten zur Futteraufnahme in der Farsenaufzucht sind Ergebnis einer
plausibilisierten Zuteilung der einzelnen Futterkomponenten des Betriebs und in der Regel
mit Sicherheitszuschldgen uber die rechnerische Bedarfsdeckung von 100 % hinaus
versehen. Offensichtlich muss in der Praxis mit Grobfutteraufnahmen zwischen 45 und 60
dt TM/PE Farse gerechnet werden, was bei den durchschnittlichen Grinlandertrdgen von
85 dt TM/ha (siehe Tabelle 17) einem Fl&chenanspruch (Futterflache) von 0,5 bis 0,7
ha/PE Farse entspricht.” Auf Standorten mit bedeutenderen Anteilen von Mais in der
Ration kann der Flachenanspruch entsprechend geringer ausfallen.

Das durchschnittliche Erstkalbealter bayerischer Kiihe (FV) unter Milchleistungspriifung
betragt 29 Monate (LKV 2011), wobei 27 % bereits mit 27 Monaten oder jlinger, 33 %
hingegen erst mit 31 Monaten oder &lter abkalben. In der Auswertung der BZA-Betriebe
zeigt sich, dass das Erstkalbealter weniger mit der Herdengrolie oder dem Leistungshiveau
der Kilhe zu tun hat, sondern vor allem eine betriebsindividuelle Strategie widerspiegelt
(Tabelle 14).

Tabelle 14: Okonomik der Farsenaufzucht — Gruppierung nach Erstkalbealter

Erstkalbealter (Monate) [nur Fleckvieh] <27 27-28 2829 2930 3031 >31
Anzahl Betriebe 26 33 42 30 21 12
Anzahl Kiihe Kihe 73 72 66 72 73 63
Aufzuchttage ab Kalb m. 14 Tagen Tage 788 823 852 881 913 969
Erstkalbealter Monate 26,3 27,5 28,4 29,3 30,4 32,2
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh | 7.939 8.086 8.127 7.973 7.846 7.261

Farsenaufzucht - €/PE Firse

Summe Leistungen 1.692 1.736 1.707 1.717 1.715 1.739
davon Gullewert 183 190 199 216 217 226
Summe Direktkosten 1.363 1.376 1.447 1.484 1.485 1.611
Tierzukauf, Versetzungen 205 202 197 195 202 185
Kraftfutter, Saftfutter 292 315 297 301 290 272
Grobfutter 642 630 695 745 735 884
Besamung/Sperma 27 25 31 30 28 23
Tierarzt, Medikamente 30 34 40 33 32 41
(Ab-)Wasser, Heizung, Strom 32 30 37 32 49 32
Sonst. Direktkosten 30 37 40 28 29 40
Zinsansatz Viehkapital 105 103 111 119 120 135
Direktkostenfreie Leistung 329 360 259 234 230 128
Summe Arbeitserledigungskosten 501 547 501 487 590 563
Personalaufwand (fremd) 13 20 14 18 24 11
Lohnansatz 269 309 277 295 373 342
Lohnarbeit/Maschinenmiete 32 22 20 20 15 31
Maschinenunterhaltung, -versicherung 48 49 47 38 47 40
Treib-/Schmierstoffe 44 48 43 34 36 32
Abschreibung Maschinen 73 76 78 65 75 82
Zinsansatz Maschinenkapital 22 24 22 17 22 24
Summe Gebdudekosten 170 134 157 143 193 168
Gebdudeunterhaltung, -versicherung 22 26 35 23 31 29
Abschreibung Gebadude 91 65 69 72 86 83
Zinsansatz Gebdudekapital 57 43 53 49 76 56
Summe Allgemeine Kosten 35 35 35 36 56 37
Summe Produktionskosten 2.069 2.093 2.141 2.150 2.324 2.378
Uberschuss vor kalk. Faktorkosten 75 122 30 48 -18 -81
Kalkulatorisches BZE -377 -357 -434 -432 -609 -639
"Vollkostendeckender Férsenpreis" I 1.761 1826 1.873 1.926 2.091 2.052
Fiirsenpreis fiir Gewinnschwelle 1.309 1.347 1.409 1.446 1.500 1.495

1) Vollkosten abzgl. der Nebenerlése 2)Farsenpreis, ab dem Gewinnbeitragerzielt wird.

" Ahnliche Ergebnisse ergeben sich auch bei Fiitterungsversuchen der LfL in Grub (Ettle u. Spiekers 2012).
Sowohl in den BZA-Betrieben als auch bei den Versuchen war Fleckvieh dominierend.
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Die Kosten der Féarsenaufzucht hangen bekanntermal3en stark von der Geb&udesituation
(Jungvieh im Altgebdude oder im Neubau) und Arbeitsorganisation (Kalbertranke,
Umstallen etc.) ab. Allerdings ist die Lange der Aufzucht im Einzelbetrieb ein entschei-
dender Faktor fur den Bedarf an Stallplatzen, Futterflache und auch Arbeit, wie sich mo-
dellhaft ableiten l&sst (Tabelle 15).

Tabelle 15: Vergleich unterschiedlichen Erstkalbealters - Modellrechnung

Variante Variante 5 X ., . X
Differenz Variante | Differenz im Betrieb
Erstkalbealter | Erstkalbealter .t WELm . .
. B spat"-"friih bei 30 PE Firsen/Jahr
friih spat
Werte je PE Firse Werte je Betrieb

Erstkalbealter Monate 27 31 +4
Aufzuchttage ab 14 Tage Tage 810 932 +122
benotigte Jungviehpldtze U [platze 2,08 2,42 +0,33 10  Plitze
Futtermenge 2 dtT™M 50 60,4 +10,4 311 dtT™
Futterflache * ha FF 0,59 0,71 +0,12 3,7 hafF
Arbeit ¥ Akh/PE Farse 25 29 +4 120 Akh

1) ab 8-Wochen-Kalb; o. Berticksichtigung von Verlusten, Mastfarseno.a.

2) unterstellte Futteraufnahme in der Variante "spat": 8,5 dt TM/Tier u. Tag (nach LfL Gruber Tabelle S. 6)
3) bei 85 dt TM/ha Ertrag;

4) Arbeitszeitin der Variante "spat" entsprechend der verldngerten Aufzuchtdauer erhéht.

In der Gesamtauswertung der BZA Bayern 2010/11 bestétigen sich diese Vorteile des fru-
heren Abkalbezeitpunkts. Bei nur geringfiigigen Spannen der Tageskosten der Aufzucht
von rd. 2,20 €/Tier bis 2,30 €/Tag rangieren die Betriebe mit einem fruheren Erstkalbeal-
ter bei den gesamten Erzeugungskosten deutlich vor der Gruppe mit einem Erstkalbealter
von Uber 30 Monaten (Tabelle 14).

2.5 Kosten der Futtererzeugung

In den BZA-Auswertungen fiir die Milcherzeugung bzw. Féarsenaufzucht des Milchreports
Bayern wurde im letzten Jahr von der Vollkosten- auf die Marktpreisbewertung umge-
stellt. Eigenerzeugtes Grob- und Kraftfutter erhalten die Rinder zu einem Verrechnungs-
wert, der sich am Marktpreis orientiert (Tabelle 1).

Mit dieser Umstellung ist fur milchviehhaltende Futterbaubetriebe der Blick auf die Er-
zeugungskosten noch wichtiger als vorher geworden (Tabelle 16 und Tabelle 17). Erzeu-
gungskosten des Futters, die hoher als die unterstellten Marktpreise sind, fuhren im Fut-
terbau zu rechnerischen Defiziten. Diese belasten in der Zusammenschau von Futterbau
und Milchviehhaltung auch die Rentabilitdt der Milcherzeugung, selbst wenn im Stall
Produktionstechnik und Arbeitswirtschaft optimal organisiert sind.
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Tabelle 16: Produktionskosten der Maissilage (MS) in der BZA 2010/11

Produktionskosten [ct/10 MJ NEL] MS <15 15-20 20-25 >25 gesamt
Anzahl Betriebe mit Maissilage 25 102 99 39 265
Anbaufldche ha MS 26,9 18,2 15,9 13,0 17,4
Ertrag dt FM/ha 474 470 439 397 448
Ertrag dt TM/ha 164 161 147 133 152
Trockenmassegehalt % 35 34 33 34 34
Energiekonzentration MJ NEL/kg TM 6,7‘ 6,6 6,6 6,5 6,7
Energie-Hektarertag GJ NEL/ha 110" 106 97 87 102
Summe Direktkosten 658 809 874 1.006 848
davon  Saat-, Pflanzgut (Zukauf, eigen) 169 177 179 192 179
davon  Dlnger Zukauf (Mineraldinger) 175 199 203 239 204
davon  Dunger Eigen (Gulle, Mist) 179 296 338 408 317
davon  Pflanzenschutz 79 83 89 94 87
davon  Sonstige Direktkosten 143 338 389 468 347
davon  Zinsanzatz Feldinventar 11 13 14 13 13
Summe Arbeitserledigungskosten 648 739 866 992 815
davon  Personalkosten (eigen, fremd) €/ha 114 147 158 170 151
davon  Maschinenkosten eigen 341 364 465 551 427
davon  Lohnarbeit/Maschinenmiete 193 227 243 271 236
Summe Gebdudekosten 31 63 82 103 73
Summe Flachenkosten 256 271 272 260 268
Summe sonstige Kosten 19 22 33 28 27
Summe Produktionskosten 1.611 1.903 2.127 2.390 2.031
davon Faktorkosten 257 325 357 410 343
Produktionskosten €/dt FM 3,13 4,07 4,86 6,05 4,56
Produktionskosten €/dt TM 9,09 11,85 14,59 18,01 13,52
Produktionskosten ct/10 MJ NEL 14,7‘ 18,0 22,1 27,8 20,4
nachr. gekoppelte Fidchenzahlungen % €/ha 35 48 57 61 52
1) Bezugistdie verbrauchte bzw. verfiitterte Futtermenge 2)Bsp. Mulchsaatpramie
Tabelle 17: Produktionskosten der Grassilage (GS) in der BZA 2010/11
Produktionskosten [ct/10 MJ NEL] GS <20 20-30 30-40 >40 gesamt
Anzahl Betriebe mit Maissilage 15 90 123 45 273
Anbaufldache ha GS 33,3 31,1 28,2 24,6 28,8
Ertrag 1 dt FM/ha 278 245 233 206 235
Ertrag dt TM/ha 108 90 84 72 85
Trockenmassegehalt % 38,6 371 36,1 35,0 36,4
Energiekonzentration MJ NEL/kg TM 6,3 6,0 6,0 59 6,0
Energie-Hektarertag GJ NEL/ha 67 55 51 42 52
Summe Direktkosten 430 463 572 638 539
davon Saat-, Pflanzgut (Zukauf, eigen) 10 18 25 32 23
davon Dunger Zukauf 113 128 173 189 157
davon Dinger Eigen 284 284 340 378 325
davon Pflanzenschutz 1 5 6 9 6
davon Sonstige Direktkosten Grassilage 217 310 366 406 343
davon Zinsanzatz Feldinventar 2 2 2 2 2
Summe Arbeitserledigungskosten €/ha 556 714 863 1.029 824
davon Personalkosten (eigen, fremd) 138 168 176 203 176
davon Maschinenkosten eigen 292 407 495 646 480
davon Lohnarbeit/Maschinenmiete 126 139 192 180 169
Summe Gebdudekosten 45 55 73 91 69
Summe Flachenkosten 158 181 216 204 199
Summe sonstige Kosten 19 30 29 34 29
Summe Produktionskosten 1.209 1.442 1.753 1.997 1.661
davon Faktorkosten 226 273 313 345 300
Produktionskosten €/dt FM 4,37 5,94 7,54 9,73 7,20
Produktionskosten €/dt T™M 11,30 16,07 20,92 27,85 19,94
Produktionskosten ct/10 MJ NEL 17,1 26,7 34,7 46,4 33,0
nachr. gekoppelte Direktzahlungen g €/ha 80 100 99 127 103

1) Bezugist die verbrauchte bzw. verfiitterte Futtermenge

2)aus Agrarumweltprogrammen, Ausgleichszulage
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Stichpunkte zum Futterbau:

¢ Die ermittelten Energieertrage variieren bei Silomais (87.000 bis 110.000 MJ NEL/ha)
und bei Grassilage (42.000 bis 67.000 MJ NEL/ha) sehr stark.

Betriebe mit dem teuersten Futter weisen sowohl hohe Kosten je Hektar als auch un-
terdurchschnittliche Ertrdge auf. Die ermittelten Kostendifferenzen betragen bei
Maissilage rd. 9 €/dt TM, bei Grassilage Uber 16 €/dt TM.

e Der Verrechnungswert der Maissilage fur die Rinderhaltung mit 4,30 €/dt FM (frei
Futterlager) bzw. 12,70 €/dt TM liegt bei vielen Betrieben relativ nahe an den Erzeu-
gungskosten; die besten Betriebe erzielen bei diesem Preis rechnerische Unterneh-
mergewinne.

e Der Verrechnungswert der Grassilage mit 4,90 €/dt FM (frei Futterlager) bzw. 13,60
€/dt TM wird in der Praxis in den meisten Betrieben von den Erzeugungskosten deut-
lich Gbertroffen. Dies belastet indirekt die Wirtschaftlichkeit der Milchviehhaltung.

e Nur Spitzenbetriebe in guten Futterbaulagen unterschreiten die Erzeugungskosten von
15 ct/10 MJ NEL Maissilage bzw. 20 ct/10 MJ NEL Grassilage.

e Die gekoppelten Flachenpramien (rd. 100 €/ha) verbilligen Grassilage um durch-
schnittlich 2,0 ct/10 MJ NEL.

e Der Kostenansatz fur Gllle und andere betriebseigene Wirtschaftsdiinger betréagt rd.
300 €/ha, das entspricht rd. 5,8 ct/10 MJ NEL Grassilage bzw. 3,1 ct/10 MJ NEL
Maissilage.

o Die ermittelten Kosten des Weidefutters bewegen sich im Bereich der Maissilage (bei
Bezug Futterenergie).

Im Vergleich von Erzeugungskosten und marktgangigem Preis existieren vor allem bei der
Grassilage extrem grof3e Unterschiede. Dabei wird dem Eiwei3gehalt von Grassilagen oft
noch zu wenig Wertschatzung geschenkt. Verbesserungen im Einzelbetrieb missen Fut-
termenge, Futterqualitdt und vor allem die Arbeitserledigungskosten im Blick haben
(Abbildung 4).

€/dtTM

30,0
27,85 @ geringe Produktionskosten
250 - O @ Verrechnungswertin der BZA
’ 2010/11 (Ernte 2010)
B hohe Produktionskosten
20,0 7 18,01
15,0
12,66
11,30

10,0 9,09

5,0

0,0

Grassilage Maissilage

Abbildung 4: Erzeugungskosten Grassilage und Maissilage in der BZA 2010/11
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2.6 Gruppenauswertungen

2.6.1  Stallsystem und HerdengroRRe

Vor Bericksichtigung der kalkulatorischen Faktorkosten erweisen sich die Betriebe mit
Anbindehaltung in vergleichbaren Strukturen grundsétzlich nach wie vor als konkurrenz-
fahig. Gewinnbeitrage ber 10 ct/kg ECM bzw. Cash flow-Betrége von rd. 19 ct/kg ECM
sprechen fir eine gute Rentabilitat und Liquiditét dieser Betriebe (Tabelle 18).

In der Weiterrechnung zum Vollkostenergebnis spielt der Laufstall allerdings seine grof3en
Vorteile speziell in der Arbeitswirtschaft aus und bietet auch die Mdéglichkeit, die positi-
ven GroReneffekte bei anderen Gemeinkosten (u.a. Gebaude) zu nutzen (Abbildung 5).

0 20 40 60 80 100

Kuhzah E#

Milchleistung dt/Kuh £

Produktionskosten ct/kg b—‘

Gewinnbeitrag €/Kuh (*10) =

Faktorkostendeckung %

Abschreibungsgrad Gebaude

ber. Reproduktionsrate %

O Anbindestall

@ Laufstall

Kiihe je AK

Abbildung 5: Vergleich von Anbindestall und Laufstall

Im Wachstum zwischen 70 und 120 Kuhen bieten sich offensichtlich im Mittel der Betrie-
be 6konomische Vorteile, allerdings mit der meist notwendigen Konsequenz, den Fami-
lienbetrieb um angestellte Arbeitskréafte zu erweitern (Tabelle 18, Abbildung 6). Dies un-
terbleibt in der Praxis jedoch héaufig.

120 Kihe binden in der groiten Gruppe der Tabelle 18 und Tabelle 19 knapp 6.200 AKh
allein in der Innenwirtschaft. Diese Arbeitsleistung ist unter Beriuicksichtigung freier Wo-
chenenden bzw. Schaffung von Zeitpuffern auf Dauer nur in wenigen Fallen allein mit den
Familien-Arbeitskréaften zu erbringen.
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Tabelle 18: Vergleich von Anbinde- und Laufstall bei verschiedenen HerdengrofRen -
Okonomik
Kiihe Haltungssystem Anbindestall Laufstall
HerdengroRe <40 40-60 |gesamt| <40 40-60 | 60-80 |80-100 | >100 |gesamt
Anzahl Betriebe 16 13 31 11 62 73 34 22 202
Erzeugte Milch je Betrieb Tsd. kg ECM 228 363 310 259 400 548 732 998 567
Abschreibungsgrad Gebaude % 61 69 64 54 54 49 55 48 52
Anzahl Kiihe Kiihe 31 48 41 36 51 70 90 121 71
Milchkuh mit Firse - ct/kg ECM
Leistungen 48,8 | 483 48,7| 488| 487| 493| 49,0| 483| 489
Direktkosten (Marktpreise Futter) 30,1 29,5 29,8 28,6 27,3 26,7 26,5 24,8 26,8
Direktkostenfreie Leistung 18,7 18,8 18,9 20,2 21,3 22,6 22,5 23,4 22,2
Arbeitserledigungskosten 22,3 20,6 21,2 19,6 18,1 16,6 13,9 14,2 16,5
Kosten Lieferrechte 0,6 0,6 0,6 0,7 0,6 0,7 0,6 0,6 0,7
Gebiudekosten 1,7 2,8 2,3 5,0 43 3,9 3,5 2,8 3,9
Allgemeine Kosten 1,8 1,7 1,8 2,0 1,5 1,3 1,0 1,0 1,3
Produktionskosten 56,5| 552 55,7 559 | 51,7| 492 456| 435 491
davon kalk. Faktorkosten 20,8 18,5 19,4 18,4 16,2 14,5 11,9 11,1 14,5
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -7,7 -6,9 -7,0 7,1 -3,1 0,1 3,4 4,8 -0,2
Gewinnbeitrag 12,2| 10,2 11,2 98| 10,7| 122| 131| 134 119
Cashflow | 19,8 | 183 19,2 19,7| 204| 216| 214 219| 21,2
Milchkuh mit Firse - €/Kuh m. Nachzucht
Leistungen 3.622 | 3.630 3.645 3.549 | 3.828 | 3.869| 3.996 | 3.941| 3.868
Direktkosten (Marktpreise Futter) 2.226 | 2.216 2.225 2.068 | 2.140| 2.089| 2.152| 2.024| 2.107
Direktkostenfreie Leistung 1396 | 1.414 1.419 1.481 1.688| 1.780| 1.844| 1.917 1.761
Arbeitserledigungskosten 1.659 | 1.533 1.581 1.423 1.408 | 1.299| 1.121 1.155 1.293
Kosten Lieferrechte 45 47 46 54 48 53 52 52 51
Gebdudekosten 127 210 175 366 335 305 280 234 306
Allgemeine Kosten 131 129 131 142 113 100 84 83 102
Produktionskosten 4188 | 4.136 4.159 4,053 | 4.044| 3.847| 3.689| 3.548| 3.859
davon kalk. Faktorkosten 1.541 1.377 | 1445 | 1.339 | 1.268 | 1.134 955 904 | 1.131
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -566 -506 -515 -504 -216 22 307 393 8
Gewinnbeitrag 913 765 842 724 863 967 | 1.085| 1.092 955
Cashflow | 1.474 | 1.375| 1.442| 1.447 | 1.623| 1.702 | 1.758 | 1.792| 1.683
Gewinnbeitragsrate % 25 21 23 20 22 25 27 28 24
Faktorkostendeckung % 63 63 64 61 81 101 129 143 99
Erzielter Stundenlohn €/Akh 9,44 9,38 9,58 9,19 | 12,17 | 15,12 | 19,34 | 21,43 | 14,80
Erzielte Kapitalverzinsung % 3,1 3,1 3,2 3,1 4,1 5,0 6,4 71 4,9
ct/kg ECM Kiihe/AK
60 +— 56,5 55,2 55,9 60
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Abbildung 6: Stallsystem und HerdengréRRe — Produktionskosten und Produktivitat
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Produktionstechnisch bieten die groReren Einheiten bei entsprechender Organisation of-
fensichtlich die Madglichkeit, sich zu professionalisieren und sowohl Leistung als auch
Tiergesundheit zu verbessern (Tabelle 19).

Tabelle 19: Vergleich von Anbinde- und Laufstall bei verschiedenen HerdengroRen -

Produktionstechnik
Kiihe Haltungssystem Anbindestall Laufstall
HerdengréRe <40 40-60 |gesamt | <40 40-60 | 60-80 |80-100 | >100 |gesamt
Leistung, Fitness & Fruchtbarkeit
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 7.449 7.523 7.499 7.279 7.889 | 7.854| 8.139 8.174 7.917
Fett und Eiweil} kg/Kuh 557 563 561 544 588 586 606 610 590
Zellzahl *Tsd. 162 197 175 166 170 179 176 183 176
Netto-Milchpreis (ECM) ct/kg 33,55| 33,15| 33,45 33,53 33,79 34,06| 34,12 | 33,69 33,92
Erstkalbealter Monate 29,2 28,9 29,0 29,2 29,0 28,4 28,7 28,6 28,7
bereinigte Reproduktionsrate % 37,6 30,4 33,9 33,5 29,6 29,5 30,9 25,1 29,5
Nutzungsdauer (>2 Mo. d. Abgangskiihe) Monate 30,1 33,6 31,7 31,8 36,1 35,5 36,3 39,4 36,0
errechnete Lebensleistung kg ECM/Kuh 18.753 | 20.938 | 19.811 | 19.210 | 23.606 | 23.262 | 24.482 | 26.663 | 23.723
Lebenstageleistung kg ECM/Lebenstag 10,4 11,0 10,7 10,3 11,9 11,9 12,4 12,9 12,0
Zwischenkalbezeit Tage 400 406 401 393 385 381 384 383 383
Fiitterung
Kraftfutter KF dt FM E I1l/Kuh 22,6 22,7 22,8 20,5 22,9 23,6 22,7 23,9 23,1
Kraftfutter g KF FMElll/kg ECM 299 305 279 290 300 278 294 292 0
Grundfutterleistung kg ECM/Kuh 2782 | 2.734| 2.743| 3.093| 3.149| 2.958| 3.435| 3.175| 3.128
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 2.460 2.440 2.425 2.858 2.804 | 2.585| 2.907 2.336 2.694
Gesamt-TM-Aufnahme kg TM/Kuh/Tag 18,5 18,9 18,7 19,0 18,9 19,1 19,2 18,9 19,0
Futterflachenausstattung ha HFF/Kuh 0,85 0,85 0,84 0,91 0,73 0,66 0,68 0,60 0,69
Milch je ha FF (Gruppenmittel) kg ECM/ha FF 8.816 8.875| 8.930] 8.040| 10.771| 11.960| 11.944| 13.532| 11.441
Arbeitswirtschaft
Arbeitseinsatz Akh/Kuh m. NZ 88 80 83 68 64 58 51 51 58
Produktivitat Kithe/AK 30 33 32 37 39 44 49 51 44
Produktivitat Tsd. kg ECM/AK 220 248 241 266 309 346 397 417 347

2.6.2 Melksysteme

Bei den BZA-Betrieben dominieren nach wie vor Gruppenmelkstdnde. Automatische
Melksysteme gewinnen kontinuierlich an Bedeutung, Anbindestélle mit Rohrmelkanlagen
sind in der Minderzahl. Im BZA-Vergleich dieser Melksysteme flieBen naturgemald auch
die Effekte unterschiedlich grof3er Strukturen ein, die Kostenunterschiede mit sich bringen
(Tabelle 20, Tabelle 21).
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Tabelle 20: Melksysteme im Vergleich - Okonomik
Kiihe Melksystem Rohr- Tandem Fischgritenmelkstand ils AMS
melkanlage karussel
4 Mz 2x3 2x4 2x4 2x5 2x6 2x8
Anzahl Betriebe 23 23 10 28 32 44 15 6 19
Erzeugte Milch je Betrieb Tsd. kg ECM 308 482 660 412 488 600 849 896 557
Anzahl Kiihe Kihe 41 61 83 53 63 75 102 108 71
AfA-Grad Gebdude % 65 63 53 60 57 51 47 43 28
Milchkuh mit Firse - €/Kuh m. Nachzucht
Leistungen 3.583 | 3.850 | 3.884 | 3.722 | 3.825| 3.905| 4.041 | 3.957 | 3.840
Direktkosten (Marktpreise Futter) 2.164 | 2.087 | 2.085 | 2.067 | 2.076 | 2.066 | 2.268 | 2.047 | 2.281
Direktkostenfreie Leistung 1419 | 1.764 | 1.800 | 1.655| 1.749 | 1.839| 1.773| 1.910| 1.559
Arbeitserledigungskosten 1.502 | 1.318 | 1.224| 1.327| 1.319| 1.306| 1.136| 1.553 | 1.360
Kosten Lieferrechte 48 44 67 47 46 47 43 74 53
Gebaudekosten 187 273 298 241 273 347 280 434 416
Allgemeine Kosten 125 109 80 114 113 99 93 103 104
Produktionskosten 4.027 | 3.831| 3.753| 3.796 | 3.826 | 3.864 | 3.820 | 4.212| 4.213
davon kalk. Faktorkosten 1.392 | 1.150 | 1.035 | 1.190 | 1.161 | 1.154 987 | 1.105 | 1.147
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -444 19 131 -74 -2 41 222 -255| -373
Gewinnbeitrag 834 | 1.016 | 1.051 990 994 997 984 547 520
Cashflow | 1.442 | 1.756 | 1.695 | 1.615 | 1.686 | 1.753 | 1.730 | 1.450 | 1.380
davon Abschreibung Maschinen, Gebdude, Quote 264 397 371 335 373 462 458 607 560
davon entkoppelte Betriebsprdmie anteilig 344 342 274 290 320 294 288 296 300
Gewinnbeitragsrate % 23 26 27 27 26 26 24 14 14
Faktorkostendeckung % 68 100 108 91 98 102 121 75 67
Erzielter Stundenlohn €/Akh 10,2 15,1 16,2 13,7 14,7 15,3 18,1 11,2 10,0
Erzielte Kapitalverzinsung % 3,4 5,0 5,4 4,6 4,9 51 6,0 3,7 3,3
Tabelle 21: Melksysteme im Vergleich - Produktionstechnik
Kithe Melksystem Rohr- Tandem Fischgratenmelkstand Rielkc AMS
melkanlage karussel
4 Mz 2x3 2x4 2x4 2x5 2x6 2x8
Leistung, Fitness & Fruchtbarkeit
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 7.499 | 7932 | 7.887 | 7.645| 7.764 | 7.990 | 8.260 8.267 | 7.783
Fett % 420 415| 416| 416| 412 415| 404| 406| 411
EiweiR % 3,52 351| 3,50| 350| 3,49| 348| 351| 3,45 3,46
Fett und EiweiR kg/Kuh 561 592 589 570 579 596 616 614 579
Zellzahl *Tsd. 165 176 189 166 168 175 184 155 198
Kuhverluste % 3,3 2,3 3,3 2,6 3,5 2,5 1,9 2,9 2,9
Erstkalbealter Monate 29,1| 286| 286| 289| 289 286| 283 286 | 28,5
bereinigte Reproduktionsrate % 34,5 29,0 31,4 28,8 30,6 30,5 27,5 24,4 30,0
Zwischenkalbezeit Tage 400 383 384 376 385 383 381 389 387
Nutzungsdauer (>2 Monate d. Abgangskiihe) Monate 32,1 349| 366| 37,0| 370| 359| 36,0 36,7 32,1
Arbeitswirtschaft
Arbeitseinsatz Akh/Kuh m. NZ 78 62 56 64 62 59 50 59 52
Produktivitat Kithe/AK 34 41 46 39 42 44 49 49 48
Tsd. kg ECM/AK 255 322 366 297 322 348 408 410 370
kg ECM/Akh 103 131 143 124 130 140 171 147 154

Offensichtlich liegen die Investitionen in die groRen Melkstdnde (2*8 FGM) bzw. in
Melkkarussell und AMS in vielen Betrieben noch nicht lange zuriick. Die niedrigen Ab-
schreibungsgrade (sog. AfA-Grad) deuten auf Neubausituationen mit hoher Eigen- und
Fremdkapitalbindung und noch bestehende Umstellungsprobleme oder —kosten hin. Da
sich in den vorliegenden Auswertungen auch (noch) kaum arbeitswirtschaftliche Unter-
schiede abzeichnen, belasten die relativ hohen Technikkosten die wirtschaftlichen Kenn-
zahlen bei diesen neuen bzw. groRen Melktechniken (Abbildung 7). Die Technikausstat-
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tung bietet die Mdglichkeit, produktiver zu arbeiten. Aber erst bei entsprechender Arbeits-
organisation, die auch das Nachtreiben der Kihe, die Euterhygiene, die gewdhnliche
Melkroutine und vor allem das Fruchtbarkeitsmanagement betrifft, fihrt verstarkter Tech-
nikeinsatz zur tatsdchlichen Senkung der Arbeitserledigungskosten.
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Abbildung 7: Melktechnik und Arbeitswirtschaft

2.6.3 Milchleistung

Die meisten BZA-Betriebe verfolgen eine Strategie betrieblichen Wachstums und steigen-
der Herdenleistungen. Rechnet man die jahrliche Bestandsaufstockung der BZA-Betriebe
von Uber 5 % als ,,dauerhaftes Wachstumstempo* hoch, entspricht dies einer Verdopplung
der HerdengrolRe innerhalb von 13 Jahren.

Bei Milchleistungen zwischen 7.000 und 9.000 kg/Kuh u. Jahr unterscheiden sich die er-
mittelten Kostenbelastungen je Kuh bzw. Kuhplatz (Abbildung 8, Tabelle 22,) bei wach-
senden HerdengrofRen nur um rd. 200 €/Kuh. Héhere Milchleistung ermdglicht deutlich
hohere Ertrage v.a. im Milchverkauf, die sich positiv im Gewinnbeitrag bzw. Kalk. BZE
durchschlagen (Tabelle 22).
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Tabelle 22: Gruppierung nach Milchleistung - Okonomik

Abbildung 8: Milchleistung und Rentabilitat

Milchleistung ECM (erzeugt) o 7000- | 7500- | 8000- | 8500- 59000 | gesamt
[kg ECM/Kuh] 7500 8000 8500 9000
Anzahl Betriebe 27 39 77 43 33 15 234
Erzeugte Milch je Betrieb Tsd. kg ECM 376 431 494 582 709 734 532
Anzahl Kithe Kiihe 57,1 59,1 63,7 70,8 81,0 78,5 66,9
Milchleistung ECM [kg ECM/Kuh] 6.533 | 7.280 | 7.743| 8.235| 8.745| 9.364 7.862
Milchkuh mit Firse - ct/kg ECM
Leistungen 50,0 49,0 49,3 48,3 47,8 48,5 48,9
Direktkosten (Marktpreise Futter) 30,1 28,7 27,0 26,4 25,3 24,9 27,2
Direktkostenfreie Leistung 19,9 20,3 22,3 21,8 22,5 23,6 21,7
Arbeitserledigungskosten 19,9 19,3 17,5 15,4 14,7 14,4 17,1
Kosten Lieferrechte 0,8 0,5 0,7 0,6 0,8 0,5 0,6
Gebaudekosten 3,6 4,5 3,5 3,8 2,9 3,9 3,7
Allgemeine Kosten 1,8 1,6 1,4 1,2 1,1 1,0 1,4
Produktionskosten 56,3 54,6 50,1 47,4 44,8 44,7 50,0
davon kalk. Faktorkosten 17,8 17,2 15,5 13,8 12,5 12,5 15,1
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -6,3 -5,6 -0,8 0,8 3,0 3,8 -1,1
Gewinnbeitrag 9,5 9,1 12,4 12,4 135| 146 11,8
Cashflow | 19,0 19,2 21,5 21,4 216 232 20,9
Milchkuh mit Firse - €/Kuh m. Nachzucht
Leistungen 3.258 | 3.569| 3.821| 3.974| 4.181| 4.543 3.839
Direktkosten (Marktpreise Futter) 1.960 | 2.090 2.091| 2.174| 2.214| 2333 2.124
Direktkostenfreie Leistung 1298 1.480| 1.730| 1.800| 1.967| 2.210 1.715
Arbeitserledigungskosten 1.291| 1.405 1358 1.272| 1.288| 1.345 1.332
Kosten Lieferrechte 51 37 52 48 66 51 51
Gebdudekosten 237 325 275 310 254 361 288
Allgemeine Kosten 118 116 106 98 100 95 106
Produktionskosten 3.657| 3.973| 3.882| 3.903| 3.921| 4.186 3.900
davon kalk. Faktorkosten 1.153 | 1.252 1.197 | 1.134 | 1.090 | 1.173 1.173
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -399 -403 -61 71 259 357 -61
Gewinnbeitrag 625 664 964 1.020( 1.177| 1.370 941
Cashflow | 1236 1.396| 1.667| 1.762| 1.885| 2.169 1.652
Gewinnbeitragsrate % 19 19 25 26 28 30 24
Faktorkostendeckung % 65 68 95 106 124 130 93
Erzielter Stundenlohn €/Akh 9,7 10,1 14,2 15,9 18,6 19,5 13,9
Erzielte Kapitalverzinsung % 3,2 3,4 4,7 53 6,2 6,5 4,6
[ Gewinnbeitrag [ Kalk. BZE
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Milchleistung <7000  7000-7500 7500-8000 8000-8500 8500-9000  >9000
(kg ECM/Kuh) 6.533 7.280 7.743 8.235 8.745 9.364
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Abbildung 9:Zusammenhang von Milchleistung, Herdengréf3e und Stiickgewinn

Grundstock des Erfolgs der BZA-Betriebe mit Hochleistungsherden ist ein professionelles
Herdenmanagement. Uberdurchschnittliche Kennwerte in vielen wichtigen Kennwerten
bei Fitness und Fiitterung der Kuhe sind das Ergebnis (Tabelle 23).

Tabelle 23: Gruppierung nach Milchleistung - Produktionstechnik

Milchleistung ECM (erzeugt)[kg 7000- | 7500- | 8000- | 8500-
<7000 >9000 | gesamt

ECM / Kuh] 7500 8000 8500 9000
Leistung, Fitness & Fruchtbarkeit
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 6.533 | 7.280| 7.743| 8.235| 8.745| 9.364 7.862
Fett % 4,14 4,13 4,13 4,18 4,12 4,14 4,14
Eiweill % 3,46 3,50 3,50 3,52 3,48 3,48 3,50
Fett und Eiweil} kg/Kuh 486 543 578 616 651 698 586
Zellzahl *Tsd. 218 171 179 166 162 148 175
Netto-Milchpreis (ECM) ct/kg 33,70 33,74 33,96 | 33,82 33,90| 33,83 33,85
Erstkalbealter Monate 29,8 28,6 28,6 28,5 28,6 28,7 28,7
bereinigte Reproduktionsrate % 30,9 29,7 30,5 29,2 30,6 28,0 30,0
Nutzungsdauer (»2 Monate d. Abgangskiihe) Monate 35,7 34,7 36,5 35,6 33,7 35,0 35,4
errechnete Lebensleistung kg ECM/Kuh 19.451 | 21.041 | 23.521 | 24.471 | 24.569 |27.358 | 23.207
Lebenstageleistung kg ECM/Lebenstag 9,7 10,9 11,9 12,5 12,9 14,1 11,9
Zwischenkalbezeit Tage 391 389 387 381 381 384 386
Fiitterung
Kraftfutter KF dt FM E 11l/Kuh 19,6 20,9 22,8 24,1 26,3 26,6 23,1
Kraftfutter g KF FM Elll/kg ECM 298 287 294 293 300 285 293
Grundfutterleistung kg ECM/Kuh 2,502 2956| 2976| 3.300( 3.283| 3.823 3.075
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 2.280 | 2547 | 2536| 2.868 | 2.759| 3.437 2.658
Gesamt-TM-Aufnahme kg TM/Kuh/Tag 17,7 18,3 18,8 19,7 19,8 20,1 19,0
Futterflachenausstattung ha HFF/Kuh 0,77 0,74 0,71 0,69 0,69 0,70 0,71
Milch je ha FF (Gruppenmittel) kg ECM/ha FF 8.443| 9.855| 10.938| 12.021| 12.741| 13.364| 11.027
Arbeitswirtschaft
Arbeitseinsatz Akh/Kuh m. Nz 61 64 63 59 60 60 62
Produktivitat Kihe/AK 43 43 41 43 42 43 42

kg ECM/Akh 113 126 128 146 152 160 135

Tsd. kg ECM/AK 279 316 317 357 371 398 333
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Im Gegensatz zur beschriebenen Strategie der meisten BZA-Betriebe erweisen sich auch
»low cost“-Betriebe mit unterdurchschnittlichen Einzelkuhleistungen als erfolgreich. Vo-
raussetzung dafur sind die konsequente Umsetzung des low cost-Gedankens in der Innen-
und AuBenwirtschaft und das Erreichen hoher Milchleistungen bezogen auf die bewirt-
schaftete Flache (vgl. Tabelle 23). Das zusatzliche Nutzen von Vermarktungsvorteilen
(Okomilch, Direktvermarktung) bietet sich dabei in vielen Féllen an und ist sinnvoll.

BZA-Auswertungen aus einem LfL-Projekt zu den Effekten der Kurzrasenweide bestati-
gen, dass sich bei ausreichend arrondierten Flachen und systematischem Arbeiten ebenso
tiberdurchschnittliche Ergebnisse erzielen lassen.®

2.6.4  Grobfutterleistung

Grobfutter auf dem jeweiligen Standort sowohl in Menge als auch Qualitat bestmdglich zu
erzeugen und hohe Grobfutterleistungen zu erreichen, ist eine Grundvoraussetzung erfolg-
reicher Milcherzeugung. Grobfutterleistungen unter 1000 bis fast 5.000 kg ECM/Kuh bei
ahnlichen Milchleistungen in der Gruppenauswertung stehen fur die unterschiedlichsten
Futterungsstrategien in den BZA-Betrieben. In vielen Betrieben erweist sich die Fltterung
nach wie vor als Bereich mit grofRen Optimierungsmdglichkeiten (Abbildung 10, Tabelle
24).

Milchleistun.g bzw. [ Grobfutterleistung Direktkostenfreie
Grobfutterleistung = Milchleistung Leistung

kg ECM/Kuh

(ke /Kuh) =/ Direktkostenfreie Leistung (€/ Kuh)

9.000

8.000

8.0
7.000 - 2000
6.000 -
1.807 | m

5.000 -

4.000 -

3.000 -

2.953
2.000 - 2 8 |
1.000 - s -
0 ¥
<1500 1500-2500 2500-3500 3500-4500 >4500
Grobfutterleistung (kg ECM/Kuh)

Abbildung 10: Grobfutterleistung, Milchleistung, Kraftfutteraufwand und 6konomischer
Erfolg

8 LfL 2012: Vollweide mit Winterkalbung; Schriftenreihe 5/2012, Freising
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Tabelle 24: Gruppierung nach Grobfutterleistung - Okonomik

Grobfutterleistung 1500- | 2500- | 3500-

[kg ECM/Kuh] <1500 | 5500 | 3500 | as00 | 4200 |Besamt
Anzahl Betriebe 34 64 81 47 8 234
Erzeugte Milch je Betrieb Tsd. kg ECM 497 521 578 493 521 532
Anzahl Kiihe Kihe 65,0 66,9 71,5 60,7 63,9 66,9
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 869 | 2.009| 2.953| 3.931| 4.993| 2.658
Milchkuh mit Farse - ct/kg ECM
Leistungen 49,0 49,5 49,0 48,0 48,3 48,9
Direktkosten (Marktpreise Futter) 29,9 28,0 26,5 25,9 24,0 27,2
davon Futterkosten 22,7 21,3 20,4 19,6 18,5 20,7
davon Kraftfutter 10,2 9,3 8,3 7,2 5,6 8,5
davon Grobfutter 11,8 11,5 11,7 12,2 12,8 11,8
Direktkostenfreie Leistung 19,1 21,5 22,5 22,1 24,3 21,7
Arbeitserledigungskosten 17,9 17,5 16,8 16,8 16,6 17,1
Kosten Lieferrechte 0,7 0,6 0,6 0,7 0,6 0,6
Gebaudekosten 3,8 4,0 3,5 3,6 3,0 3,7
Allgemeine Kosten 1,4 1,5 1,2 1,4 1,1 1,4
Produktionskosten 53,7 51,5 48,6 48,4 45,3 50,0
davon kalk. Faktorkosten 15,6 15,7 14,7 14,9 13,8 15,1
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -4,7 -2,1 0,4 -0,5 3,0 -1,1
Gewinnbeitrag 8,8 11,3 12,9 12,4 15,2 11,8
Cashflow | 18,6 20,7 21,8 20,9 24,1 20,9
Milchkuh mit Firse - €/Kuh m. Nachzucht
Leistungen 3.711 3.783 3.921 3.849 | 3.944 3.839
Direktkosten (Marktpreise Futter) 2255 2.129( 2.114 | 2.066| 1.963 2.124
davon Futterkosten 1.713 1.624 1.626 1.565| 1.509 1.622
davon Kraftfutter 772 710 669 577 462 670
davon Grobfutter 884 870 928 970 1.039 918
Direktkostenfreie Leistung 1456 | 1.654| 1.807| 1.783| 1.981 1.715
Arbeitserledigungskosten 1350 | 1.327| 1.320| 1.341| 1.355 1.332
Kosten Lieferrechte 55 47 51 53 46 51
Gebaudekosten 293 304 275 293 239 288
Allgemeine Kosten 107 115 95 113 94 106
Produktionskosten 4.060| 3.922| 3.856| 3.865| 3.697 3.900
davon kalk. Faktorkosten 1.174 | 1.186 | 1.158 | 1.188 | 1.127 | 1.173
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -349 -139 65 -16 247 -61
Gewinnbeitrag 666 870 | 1.045| 1.009 | 1.233 941
Cashflow | 1.407 1.587 1.753 1.692 | 1.970 1.652
Gewinnbeitragsrate % 18 23 26 26 31 24
Faktorkostendeckung % 70 87 103 97 122 93
Erzielter Stundenlohn €/Akh 10,4 13,0 15,4 14,5 18,3 13,9
Erzielte Kapitalverzinsung % 3,5 4,3 51 4,8 6,1 4,6 |«

Grobfutterleistung = kraftfutterbereinigte Milchleistung (Grundfutterleistung) — Milchleistung aus Saftfutter

Je besser sich Grob-, Saft- und Kraftfutter ergdnzen und sich die Rationen bedarfsgerecht
anpassen, umso hoher ist die Grobfutterleistung und umso geringer sind die gesamten Fut-
terkosten. Hohe Futtermittelpreise bei zugekauften Energie- und vor allem Eiweil3futter-
mitteln verstarken diesen Zusammenhang (Abbildung 11, Tabelle 25).
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Kraftfutteraufwand I Kraftfutteraufwand (dt/Kuh)
(dt/Kuh bzw. @ Kraftfutteraufwand (10 g/kg ECM) Futterkosten
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Abbildung 11: Grobfutterleistung in Relation zum Kraftfutteraufwand und den
Futterkosten
Tabelle 25: Gruppierung nach Grobfutterleistung - Produktionstechnik
Grobfutterleistung S 1500- | 2500- | 3500- 54500 | gesamt
[kg ECM/Kuh] 2500 3500 4500
Leistung, Fitness & Fruchtbarkeit
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 7.588| 7.657| 8.012| 8.029| 8.171 7.862
Fett % 4,13 411 4,13 417 | 4,25 4,14
EiweiR % 353 3,49| 3,50 3,49 | 3,45 3,50
Fett und Eiweil} kg/Kuh 567 571 598 599 609 586
Zellzahl *Tsd. 213 181 169 157 157 175
Netto-Milchpreis (ECM) ct/kg 33,83 | 33,78 | 33,97 33,87 33,25| 33,85
Erstkalbealter Monate 29,0 28,8 28,6 28,7 27,8 28,7
bereinigte Reproduktionsrate % 33,5 29,9 29,6 28,2 31,5 30,0
Nutzungsdauer (-2 Monate d. Abgangskiihe) ~ |Monate 35,6 34,7 35,3 37,2 31,6 35,4
errechnete Lebensleistung kg ECM/Kuh 22.566 | 22.176 | 23.524 | 24.828 |21.428 | 23.207
Zwischenkalbezeit Tage 390 388 385 384 373 386
Fiitterung
Kraftfutter KF dt FME Ill/Kuh 29,1 24,3 22,8 18,9 14,8 23,1
Kraftfutter g KF FM Elll/kg ECM 384 317 283 233 180 293
Grundfutterleistung kg ECM/Kuh 1.537 2.593 3.289 4130 | 5.112 3.075
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 869 | 2.009| 2.953| 3.931| 4.993| 2.658
Gesamt-TM-Aufnahme kg TM/Kuh/Tag 19,6 18,8 18,9 18,8 19,8 19,0
Gesamt-TM-Aufnahme dt TM/Kuh u. Jahr 71,4 68,6 69,0 68,6 72,3 69,3
davon Aufnahme Grundfutter-TM dt TM/Kuh u. Jahr 46,5 47,7 48,9 52,3 59,4 49,3
Futterflaichenausstattung ha HFF/Kuh 0,76 0,72 0,67 0,72 0,83 0,71
Flacheneffizienz kg ECM/ha FF 10.930| 11.163] 12.531( 11.807| 10.689( 11.716
Arbeitswirtschaft
Arbeitseinsatz Akh/Kuh m. NZ 61 62 61 62 61 62
Produktivitat Kiihe/AK 43 43 43 41 39 42
kg ECM/Akh 134 133 137 134 136 135
Tsd. kg ECM/AK 328 328 341 330 320 333
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2.6.5 Lebenstageleistung

Als neue und ergénzende Kennzahl flr die Langlebigkeit und Leistungsfahigkeit von
Milchviehherden kommt die sog. ,,Lebenstageleistung” zunehmend ins Gesprach. Sie ist
die rechnerische Milchleistung der Abgangskihe je Lebenstag, nicht je Nutzungstag.

Sie berlcksichtigt damit die Lebensleistung der Kiihe, bezieht sich aber auf die gesamten
Lebenstage der Tiere und schlie8t somit auch die Dauer der Aufzucht bis zur ersten
Abkalbung mit ein. Folglich sind die Betriebe im Vorteil, die ein geringes Erstkalbealter,
eine lange Nutzungsdauer und hohe Laktationsleistungen aufweisen (Tabelle 26).

Tabelle 26: Gruppierung nach Lebenstageleistung - Okonomik

Lebenstageleistung

<9 9-10 10-11 | 11-12 | 12-13 | 13-14 >14 |gesamt
(kg ECM/Lebenstag)
Anzahl Betriebe 11 20 37 60 62 25 19 234
Erzeugte Milch je Betrieb kg ECM 290 378 437 506 585 651 763 532
Anzahl Kiihe Kiihe 45 52 59 65 72 75 88 67
Lebenstageleistung kg ECM/Lebenstag 8,3 9,5 10,5 11,4 12,5 13,4 14,8 11,7

Milchkuh mit Farse - ct/kg ECM
Leistungen 50,4 49,5 49,8 49,1 48,5 48,1 47,6 48,9
Direktkosten (Marktpreise Futter) 32,6 29,2 28,4 27,4 25,9 25,6 24,9 27,2
Direktkostenfreie Leistung 17,8 20,3 21,4 21,7 22,6 22,4 22,7 21,7
Arbeitserledigungskosten 20,5 20,9 18,3 17,6 15,6 14,7 15,6 17,1
Kosten Lieferrechte 0,6 0,8 0,7 0,6 0,6 0,7 0,6 0,6
Gebdudekosten 4,3 3,4 4,1 4,1 3,2 3,5 3,4 3,7
Allgemeine Kosten 2,2 1,4 1,5 1,5 1,2 1,1 1,1 1,4
Produktionskosten 60,2 55,7 53,0 51,2 46,6 45,5 45,6 50,0
davon kalk. Faktorkosten 19,3 18,5 16,3 15,7 13,4 13,1 13,3 15,1
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -9,7 -6,2 -3,2 -2,1 1,9 2,5 2,0 -1,1
Gewinnbeitrag 71 10,7 10,9 11,3 12,9 13,6 13,3 11,8
Cashflow | 17,1 19,7 20,5 20,8 21,6 22,4 21,4 20,9
Milchkuh mit Firse - €/Kuh m. Nachzucht

Leistungen 3.201 | 3.606 3.702 | 3.818 | 3914 | 4.128 | 4.163| 3.839
Direktkosten (Marktpreise Futter) 2.070 | 2.125( 2.108 | 2.130| 2.090| 2.199| 2.179| 2.124
Arbeitserledigungskosten 1.292 | 1.517 1363 | 1.358| 1.258 | 1.251| 1.362| 1.332
Kosten Lieferrechte 37 55 49 47 53 56 55 51
Gebdudekosten 280 251 303 316 256 301 296 288
Allgemeine Kosten 139 104 113 115 97 91 97 106
Produktionskosten 3.818 | 4.052 3936 3.967| 3.754| 3.898 3.989 | 3.900
davon kalk. Faktorkosten 1.212 | 1.341 1.213 | 1.212 | 1.078 | 1.115 1.160 | 1.173
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis -617 -446 -234 -149 161 230 174 -61
Gewinnbeitrag 443 787 809 887 | 1.048 | 1.176 | 1.164 941
Cashflow | 1.073 | 1.440 1.525 | 1.622 | 1.752| 1.922| 1.877 | 1.652
Gewinnbeitragsrate % 14 22 22 23 27 28 28 24
Faktorkostendeckung % 49 66 80 87 114 119 115 93
Erzielter Stundenlohn €/Akh 7,4 9,9 12,1 13,0 17,1 17,9 17,2 13,9
Erzielte Kapitalverzinsung % 2,5 3,3 4,0 4,3 5,7 6,0 5,7 4,6

In der Gruppenauswertung schwankt die Lebenstageleistung zwischen 8,3 und 14,8 kg je
Kuh und Tag, wobei sich klare 6konomische Vorteile bei den Gruppen mit hoher Lebens-
tageleistung ableiten lassen. Dabei wird der 6konomische Effekt steigender Lebenstage-
leistung auch von steigenden Milchleistungen und HerdengrolRen begleitet und getragen
Tabelle 27, Abbildung 12).
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Tabelle 27: Gruppierung nach Lebenstageleistung - Produktionstechnik
Lebenstageleistung
<9 9-10 10-11 | 11-12 | 12-13 | 13-14 >14 |gesamt
(kg ECM/Lebenstag)
Leistung, Fitness & Fruchtbarkeit
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 6.385| 7.285| 7.441| 7.778| 8.079| 8589 | 8.743 | 7.862
Fett und EiweiR kg/Kuh 475 544 554 581 602 641 652 586
Zellzahl *Tsd. 197 184 187 172 171 170 164 175
Netto-Milchpreis (ECM) ct/kg 33,93 | 33,66 34,17 | 33,70| 33,86 33,95 33,68 | 33,85
Erstkalbealter Monate 31,7 29,1 28,8 28,5 28,3 28,6 28,7 28,7
bereinigte Reproduktionsrate % 32,0 36,5 31,4 29,0 29,4 29,6 25,4 30,0
Nutzungsdauer (> 2 Mo. d. Abgangskiihe) Monate 29,0 27,0 31,5 34,1 37,6 38,9 48,6 35,4
errechnete Lebensleistung kg ECM/Kuh 15.255 |16.267 | 19.351 | 21.856 | 25.102 | 27.543 | 34.998 | 23.207
Lebenstageleistung kg ECM/Lebenstag 8,3 9,5 10,5 11,4 12,5 13,4 14,8 11,7
Zwischenkalbezeit Tage 399 387 389 384 384 385 381 386
Futterung
Kraftfutter KF dt FM E 11l/Kuh 17,7 22,8 22,0 23,7 22,6 25,8 24,7 23,1
Kraftfutter g KF FMEllI/kg ECM 275 313 295 305 279 301 281 293
Grundfutterleistung kg ECM/Kuh 2.763 | 2.461 2.881| 2.889| 3.388| 3.226 3.651 | 3.075
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 2.386 | 2.368 | 2.452| 2.525| 2950 | 2.559| 3.123| 2.658
Gesamt-TM-Aufnahme kg TM/Kuh/Tag 18,2 18,1 18,7 18,9 19,2 19,4 19,9 19,0
Futterflichenausstattung ha HFF/Kuh 0,82 0,74 0,74 0,73 0,69 0,69 0,63 0,71
Milch je ha FF (Gruppenmittel) kg ECM/ha FF 7.778| 9.852| 10.029| 10.650| 11.758| 12.463| 13.948| 11.027
Arbeitswirtschaft
Arbeitseinsatz Akh/Kuh m.NZ 63 72 61 64 57 59 63 62
Produktivitat Kiihe/AK 40 37 43 41 45 43 41 42
Produktivitat Tsd. kg ECM/AK 257 272 321 318 366 369 353 333
Lebenstageleistung 200 : l l l l
(ke/Tag) 450 O Lebenstageleistung 0
g/Tag A L oS
Nutzungsdauer [ Nutzungsdauer Abgangskiihe (Monate)
(Monate) 40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
= o
10,0 < 0, wl S
5 n - S ]
50 1|2 o S o |
Milchleistung
kg ECM/Kuh 6.385 7.285 7.441 7.778 8.079 8.589 8.743
Lebenstageleistung | g 910 | 1011 | 1112 | 1213 | 1314 | >14

kg/Kuhu. Tag

Abbildung 12: Hohe Lebenstageleistung als Ergebnis hoher Milchleistung und langer

Nutzungsdauer
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2.6.6 Erstkalbealter

Im bayernweiten Durchschnitt (LKV) betragt das Erstkalbealter (EKA) 29 Monate. So-
wohl in der Produktionstechnik als auch in der Okonomik erweisen sich die Gruppen unter
28 Monaten Erstkalbealter als ebenbiirtig bis tiberlegen (Tabelle 28, Tabelle 29). Zwi-
schen der linken (EKA 26,2 Monate) und rechten Gruppe (EKA 32,5 Monate) der Aus-
wertung erhoht sich der Flachenanspruch um rd. 0,2 ha/Kuh. bzw. bei 65 Kihen um 13 ha
Futterflache.

Tabelle 28: Gruppierung nach Erstkalbealter — Okonomik

Erstkalbealter (Monate) <27 27-28 | 28-29 | 29-30 | 30-31 >31 |gesamt
Anzahl Betriebe 34 45 59 46 29 21 234
Erzeugte Milch je Betrieb kg ECM 566 555 511 515 565 474 532
Anzahl Kiihe Kithe 71 69 63 66 71 62 67
Erstkalbealter Monate 26,2 27,4 28,4 29,4 30,4 32,5 28,7
Milchkuh mit Firse - ct/kg ECM
Leistungen 49,2 49,0 48,9 48,8 48,2 49,5 48,9
Direktkosten (Marktpreise Futter) 26,0 26,5 27,3 27,5 27,0 29,8 27,2
Direktkostenfreie Leistung 23,2 22,6 21,5 21,3 21,2 19,7 21,7
Arbeitserledigungskosten 16,3 17,6 17,3 16,4 16,8 19,0 17,1
Kosten Lieferrechte 0,5 0,5 0,7 0,7 0,7 0,7 0,6
Gebdudekosten 3,7 3,4 4,0 3,9 3,5 3,0 3,7
Allgemeine Kosten 1,2 1,3 1,4 1,4 1,6 1,5 1,4
Produktionskosten 47,7 49,3 50,7 49,9 49,6 54,1 50,0
davon kalk. Faktorkosten 14,1 15,2 15,2 15,0 14,8 17,0 15,1
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis 1,5 -0,3 -1,9 -1,1 -1,3 -4,6 -1,1
Gewinnbeitrag 13,5 12,9 11,3 11,5 10,7 10,5 11,8
Cashflow | 22,5 21,7 20,5 20,8 19,9 19,4 20,9
Milchkuh mit Firse - €/Kuh m. Nachzucht
Leistungen 3916| 3.911| 3.894| 3.796| 3.756| 3.617| 3.839
Direktkosten (Marktpreise Futter) 2.067 2.104 2.171 2.122 2.098 2.167 | 2.124
Arbeitserledigungskosten 1.295 1.397 1.365 1.266 1.294 1352 | 1.332
Kosten Lieferrechte 43 43 56 53 54 54 51
Gebaudekosten 293 270 319 301 273 222 288
Allgemeine Kosten 96 101 108 104 123 109 106
Produktionskosten 3.794| 3.914| 4.019| 3.847| 3.842| 3.904 | 3.900
davon kalk. Faktorkosten 1.119 1.199 1.201 1.156 1.140 1.210 1.173
Kalkulatorisches Betriebszweigergebnis 122 -4 -125 -51 -86 -287 -61
Gewinnbeitrag 1.075 | 1.035 911 920 844 790 941
Cashflow | 1.792 | 1.732| 1.646| 1.640| 1.558 | 1.432| 1.652
Gewinnbeitragsrate % 27 26 23 24 22 21 24
Faktorkostendeckung % 110 98 88 93 91 73 93
Erzielter Stundenlohn €/Akh 16,6 14,7 13,2 13,9 13,6 11,0 13,9
Erzielte Kapitalverzinsung % 5,5 4,9 4,4 4,6 4,5 3,7 4,6

Offensichtliche Kostenvorteile des friiheren Erstkalbealters (Abschnitt 2.4) schlagen sich
positiv im Erfolg der Milcherzeugung nieder, ohne Nachteile in Milchleistung oder
Fruchtbarkeit erwarten zu mussen (Abbildung 13, Tabelle 29).
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Abbildung 13: Erstkalbealter und 6konomischer Erfolg
Tabelle 29: Gruppierung nach Erstkalbealter — Produktionstechnik
Erstkalbealter (Monate) <27 27-28 | 28-29 | 29-30 | 30-31 >31 |gesamt
Leistung, Fitness & Fruchtbarkeit
Milchleistung ECM (erzeugt) kg ECM/Kuh 7.970 7.981 7.976 7.790 7.800 7.354 7.862
Fett und Eiweil} kg/Kuh 595 595 595 581 582 549 586
Zellzahl *Tsd. 184 158 174 180 177 195 175
Netto-Milchpreis (ECM) ct/kg 34,04 33,72 33,68 33,88 33,88 34,18 | 33,85
Erstkalbealter Monate 26,2 27,4 28,4 29,4 30,4 32,5 28,7
bereinigte Reproduktionsrate % 27,8 30,2 30,0 30,7 30,4 31,6 30,0
Nutzungsdauer (>2 Monate d. Abgangskiihe) Monate 35,0 33,4 35,4 35,6 37,8 37,2 35,4
errechnete Lebensleistung kg ECM/Kuh 23.214 | 22.149 | 23.518 | 23.094 | 24.538 | 22.995 | 23.207
Lebenstageleistung kg ECM/Lebenstag 12,3 11,8 11,9 11,5 11,7 10,7 11,7
Zwischenkalbezeit Tage 378 384 383 389 390 395 386
Fiitterung
Kraftfutter KF dt FME I11/Kuh 24,2 23,0 23,1 22,6 23,5 21,9 23,1
Kraftfutter g KF FM Elll/kg ECM 303 289 289 291 301 292 293
Grundfutterleistung kg ECM/Kuh 2.930 3.173 3.167 3.146 2.933 2.886| 3.075
Grobfutterleistung kg ECM/Kuh 2.668 2.814 2.716 2.642 2.365 2.587 2.658
Gesamt-TM-Aufnahme kg TM/Kuh/Tag 18,9 19,0 19,4 18,9 18,6 18,6 19,0
Futterflichenausstattung ha HFF/Kuh 0,62 0,70 0,75 0,71 0,69 0,82 0,71
Milch je ha FF (Gruppenmittel) kg ECM/ha FF 12.812| 11.470| 10.645| 10.911| 11.282 8.943| 11.027
Arbeitswirtschaft
Arbeitseinsatz Akh/Kuh m. NZ 57 64 63 60 61 65 62
Produktivitat Kihe/AK 46 42 41 43 41 41 42
Produktivitat Tsd. kg ECM/AK 363 336 325 334 323 306 333
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3 Zusammenfassung und Ausblick

Im dritten kostenpflichtigen Jahr der Betriebszweigabrechnung (BZA) im Verbund zwi-
schen Buchstellen und den Amtern fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten nahmen
rund 400 Landwirte an der Auswertung des Wirtschaftsjahres 2010/11 teil. Die grofe
Mehrheit dieser Landwirte erzeugt Milch und bildet die Grundlage fur den diesjéhrigen
Milchreport Bayern.

Ebenso wie in den anderen Bundesléandern zahlen die Betriebe mit Betriebszweigabrech-
nungen auch in Bayern meist zu den groReren und wirtschaftlich erfolgreicheren ihrer
Branche. Mit 68 Kuihen und einer Jahreserzeugung von fast 550.000 kg Milch sind sie
mehr als doppelt so gro3 wie der bayerische Durchschnittsbetrieb.

Im Wirtschaftsjahr 2010/11 stiegen die Milchpreise nach dem historischen Tief Mitte
2009 im zweiten Jahr in Folge an. Da sich auch die Nebenerlose positiv entwickelten,
konnten die Kostensteigerungen - vor allem des Futters - abgepuffert werden. Milchpreise
von 34 ct/kg (netto, Basis 4 % Fett) ermdglichten den besten Betrieben, Unternehmerge-
winne zu erwirtschaften.

Im Durchschnitt der bayerischen BZA-Betriebe aber wurde auch 2010/11 die Vollkosten-
deckung — wenn auch knapp - verfehlt. In der mehrjahrigen Betrachtung erreichten die
Landwirte aber tiberdurchschnittliche Ergebnisse. 93 % der kalkulatorischen Faktorkosten
fur Arbeit, Flache und Kapital wurden entlohnt. Daraus ergibt sich eine rechnerische
Stundenentlohnung von knapp 14 €/AKh fir jede eingebrachte Arbeitsstunde der Fami-
lien-Arbeitskrafte und eine Kapitalverzinsung fur das eingesetzte Kapital in Hohe von
4,6 %.

Im Wirtschaftsjahr 2011/12 sollte sich der Aufwartstrend fur Milcherzeuger fortsetzen.
Trotz der Abschwdchung des Milchmarkts Ende 2011 werden die Durchschnittsmilchprei-
se und Nebenerldse starker ansteigen als die Kosten.

Dieser positiven Entwicklung in den letzten beiden Jahren stehen viele offene Fragen zur
betrieblichen Weiterentwicklung gegeniiber. Wachstumsschritte stolRen oft an die Grenzen
verfligbarer oder finanziell verkraftbarer Flachen, der Arbeitsmacht der vorhandenen Ar-
beitskrafte, nach wie vor hoher Baukosten und zunehmend auch der Akzeptanz der Ge-
sellschaft. Zukunftsorientierte Konzepte haben oftmals nicht mehr nur 6konomische Be-
dingungen zu erfullen, sondern missen auch neue Wege der Arbeitsorganisation, der be-
trieblichen Zusammenarbeit und in manchen Fallen auch positiver Offentlichkeitsarbeit
gehen.
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