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Die Herausforderungen im Pflanzenbau

Umwelt
e

Energie
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Herausforderungen im Pflanzenbau

B Energiepreise und Produktionskosten
Dlnger, Pflanzenschutz, Trocknung und Transport und damit die
Produktionskosten ziehen aufgrund der hohen Energiepreise stark an.

B Klimawandel
Die Erzeugungsbedingungen andern sich. Sommerniederschlage
werden weniger und unzuverlassiger. Anpassung durch neue Sorten
ist heute dringender denn je. Winterfrlchte haben Vorteile.

B Markt
Einzelne, durch ,Mithahmeeffekte® drastisch gestiegene Verbraucher-
preise sorgen fur Spannungen. Die Euphorie auf dem Energiesektor ist
derzeit verflogen, installierte Anlagen ziehen aber Rohstoffe ab.

B Umwelt
Die Diskussion zum Klimawandel setzt neuen gesellschaftlichen Druck
auf die Landwirtschaft. Methan- und LachgasausstoB sollen verstarkt
beachtet werden. Die CO,-Effizienz nachwachsender Rohstoff wird
vehement diskutiert.
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Bioenergie ist nicht (mehr) alles
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Aktuelle Situation

B Rohstoffkosten
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Aktuelle Situation

B Rohstoffkosten

B Agrarstruktur

Quelle der Satellitenbilder: Google Earth, 2005
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Aktuelle Situation
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Aktuelle Situation
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Bedeutung der Elachenstilllegu
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Ende der Pflicht zur Flachenstilllegung

B ca. 8% der AF in Bayern waren Stillgelegt
B ein erhelblicher Teil wird stillgelegt bleiben

B zur Aussaat 2007/Ernte 2008 wurde deutlich weniger Raps
gesat

B offizielle Zahlen zur Aussaatflache Herbst 2007 gibt es
Anfang Dezember

B profitieren wird vor allem der Getreidebau, auch die
Sommergerste

B in einigen Braugerstenlagen Unterfrankens und in Teilen
Oberfrankens gab es Uberdurchschnittlich viel
Stilllegungsflachen

— LFL P. DOleSChel, IPZ Nov 2007 F 12 es—
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Ertragsentwicklung Weizen und Gerste in
Bayern

Praxisertrag in dt/ ha, fur 2008: Mittelwert der Jahre 2003-2007
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Preisentwicklung bei Weizen und Gerste

Brutto-Erzeugerpreise in €/ dt
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Deckungsbeitragsentwicklung

in €/ ha auf der Basis von Praxisertragen in Bayern und Brutto-Erzeugerpreisen
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Wettbewerbsvergleich Getreide 2007 - 2008

Quelle: eigene Berechungen auf Basis des LfL-Instituts flr Agrarbkonomie

Deckungsbeitrag in €/ ha
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Chancen im Getreidebau

B Bewahrte Produktionstechnik
beste Mechanisierbarkeit, Uberbetrieblicher Maschineneinsatz

B Starke Zichtungstéatigkeit
Sortennachschub bei den groBen Arten (Winterweizen, Wintergerste,
Triticale, Winterroggen, Sommergerste) ist gesichert

B Standardisiertes Gut (commodity)
Guter Lagerfahigkeit, sichere Qualitatsfeststellung, hohe
Transportwirdigkeit, beherrschbare Qualitatsrisiken

B Vielfaltige Einsatzbereiche
Brotgetreide, Rohstoff fur industrielle Verarbeitung, Futtermittel

B Energetische Verwertung
Kann die Intervention ersetzen, ist zunehmend im eigenen Betrieb
moglich (Biogas, thermische Verwertung)

— LFL P. DOleSChel, IPZ Nov 2007 F 17 e—
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Pro und Contra Sommerbraugerste

Pro
B Tradition und Kdnnen

B wieder wettbewerbsfahige
Deckungsbeitrage moglich

B Geringe Kapitalbindungs-
zeit beim Umlaufvermogen

B arbeitswirtschaftlich
glnstig

B neue Sorten

B Barerlds in der Ernte

— LfL P. Doleschel, IPZ Nov 2007 F 18 —
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Pro und Contra Sommerbraugerste

Pro Contra

B Tradition und Konnen B hohes Erzeugungsrisiko

m wieder wettbewerbsfahige bei der Qualitat

Deckungsbeitrage moglich W relativ niedrige Ertrage

B Geringe Kapitalbindungs- B wettbewerbsfahige
zeit beim Umlaufvermogen Alternativen

B arbeitswirtschaftlich B vereinzelt betriebliche
gunstig Bindung an Energie-

B neue Sorten erzeugung (Biogas)

B Barerlds in der Ernte

— LfL P. Doleschel, IPZ Nov 2007 F 19 s—
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Pro und Contra Winterbraugerste

Pro

B Sorten mit guter
Malzqualitat

B deutliche bessere
Ertragsleistung

B frihe Reife-Risikostreuung

B erschlieBt zusatzliche
Braugerstenflachen

B kann gunstige
Basisqualitat liefern

— LfL P. Doleschel, IPZ Nov 2007 F 20 s—
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Pro und Contra Winterbraugerste

Pro Contra
B Sorten mit guter B wettbewerbsfahige
Malzqualitat Alternative Weizen ist
B deutliche bessere vermarktungssicher
Ertragsleistung B bisher mangelnde Markt-
Akzeptanz

B frihe Reife-Risikostreuung

B erschlieBt zusatzliche
Braugerstenflachen

B kann gunstige
Basisqualitat liefern
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Vorschlag fur Qualitatsgruppen bei Braugerste |

< Elitequalitat aus Sommergerste

Dr. Max Baumer, Braugerstentag 2004

— ' L'FL Or. M, Baumer, IPZ 2D ——
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Was kann die Wirtschaft tun?

B Qualitatsgliederung des Braugerstenmarktes
gestalten

B Regionale Markenprofilierung far Spitzenqualitat
muss vom Endprodukt (Bier) her wirken!

B Synerqgieeffekte und Verlasslichkeit im vertikalen
Verbund vom Acker zur Brauerei bieten!

B Gratis moglich:
Akzeptanz flr den Zuchtfortschritt - den
Landwirten die Chance zur Kostensenkung geben!

— LfL P. Doleschel, IPZ Nov 2007 F 23 e—
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Fazit

B Die Mahdrusch-Fruchtfolge gewinnt an Attraktivitat —
nicht nur in Braugerstenlagen!

B Getreide ist wieder deutlich interessanter!

B Die Aufgabe der Hachenstilllegung wird durchaus
Einfluss in den Braugerstenregionen haben

B Eine Uberschussproduktion an Braugerste wird es
mittelfristig nicht mehr geben

B Die Bio-Energie wird ein Mengenventil bleiben, wenn
die Erzeugerpreise wieder fallen sollten

P. Doleschel, IPZ Nov 2007 F 24 —
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