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Gebrauchskreuzungsversuch mit Fleckvieh
Priifung der Rassen Charolais, Blond d'Aquitaine und Limousin

Erliduterungen zur Methodik der Untersuchungen

von Dr. Josef Kbégel, Maximilian Pickl, Dr. Balthasar Spann, Anton
Obermaier (alle BLT) und Dr. JlUrgen Duda (LKV)

1. Einleitung

Die Bayer. Landesanstalt flr Tierzucht (BLT Grub} wurde im Jahr 1990
vom Bayer. Staatsministerium fGr ELF mit der Planung, Durchfidhrung und
Auswertung eines CGebrauchskreuzungsversuches mit Fleckvieh beauftragt.
Die Endergebnisse aus dem ersten Versuchsteil, in dem die drei bedeu-
tendsten franzdsischen Fleischrassen als Kreuzungspartner gepruft wur-
den, sind nun - 4 1/2 Jahre nach Beginn des Spermaeinsatzes - in dieser
Informaticonsschrift zusammengestellt. An der Durchfihrung der Untersu-
chungen waren die auf Blatt 1 vermerkten Institutionen beteiligt. Dari- |
ber hinaus sind die Besamungsstationen und Besamungstechniker zu erwah- |
nen, die mit dem Einsatz des Versuchsspermas eine sehr schwierige Auf- w
gabe zu bewidltigen hatten. Auch die fiir Auswahl und Vermittlung der ”
Versuchstiere zustdndigen Tierzuchtdmter und Zuchtverbinde trugen maifs- ‘
geblich zum Gelingen diesger Gemeinschaftsaufgabe bei. Fir die bereit- |
willige und gute Zusammenarbeit mit der BLT Grub sei an dieser Stelle
gedankt.

Nachfolgende Tabellen enthalten die Ergebnisse des Abkalbeverhaltens !
gowle von Mastleistung, Schlachtwert und Nettoerlds von Bullen und ‘
Farsen. Die EBErmittlungen enden bei Deckungsbeitrigen und daraus abge- |
leiteten Differenzen im Tierwert. Bei diesen Untersuchungen war wegen
unterschiedlicher Genotypen sowie verschiedener Mastdauer und Mastin-
tensitdten zur zuverlassigen Ermittlung von Schlachtwert und kStE-Auf-
nahme ein sehr hoher Versuchsaufwand erforderlich. So wurden Uber die
gesamte Mastzeit bei anndhernd 90 Bullen der Futterverzehr pro Mahlzeit
erfaRt und 117 Bullen-Schlachthdlften grobgeweblich zerlegt. Die Roh-
nihrstoff-vVerdaulichkeit der Maissilage, als Voraussetzung zur Bestim-
mung des kStE-Gehaltesg, ergab sich aus Verdauungsversuchen mit Hammeln.

Die ermittelten Leistungsdaten und Deckungsbeitrdge beschreiben die
Masteignung der verschiedenen Kreuzungskombinationen. Die Wirtschaft-
lichkeit der Gebrauchskreuzung flir den Milchviehhalter und fir die
Rinderhaltung in Bayern insgesamt kann jedoch allein mit Hilfe wvon
Deckungsbeitrigen aus der Rindermagt nicht beurteilt werden. Denn Er-
folg und Umfang der Gebrauchskreuzung hdngen in erster Linie von deren
Auswirkung auf das Betriebsergebnis der Milchkuhhalter ab, und fir die-
se Bewertung ist die Kenntnis einer Reihe weiterer Kenngrdfien erforder-
lich. Hierzu sind die Milchviehbetriebe bezliglich Bullenwahl, Selektion
sowie Bedingungen zur Erzeugung und Vermarktung von Milch, Fleisch und
Zuchttieren niéher zu beleuchten, wobei die zu erwartende zlchterische
Entwicklung von Fleckvieh mit ins Kalkll zu ziehen ist. Es mufl auch
untersucht werden, inwieweit die Vornutzung von Kreuzungsfidrsen im Ver-
gleich zu ebenfalls um den Stallplatz konkurrierenden Verfahren wirt-
schaftlich bestehen kann. Diese vielgchichtigen Aspekte erschweren die
wirtgchaftliche Rewertung der Gebrauchskreuzung. Umsc erfreulicher ist
eg, dafz die Kollegen von der Landesanstalt fir Betriebswirtschaft und
Agrarstruktur sgich die L&sung dieses Problems zur Aufgabe gemacht ha-
ben. Die BLT Grub ist gerne bereit, dieses Vorhaben zu unterstiitzen.
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o . Auswahl der Vaterrassen und Bullen

Zur Prufung ausgewahlte Vaterrassen:

Charolais: groffrah., hohe tgl.Zun.u.Endgew., héh. Schwergeburt.Rate
Blond d'Aquit.: groRrahmig, spatreif, hohe Endgewichte, fettarm
Limousin: mittelrahmig, relativ fruhreif, leichtkalibend

Fleckvieh - zur Erzeugung der Vergleichstiere (Kontrolle)
Auswahl Bullen: 10 Prufbullen je Rasse

auRerdem kamen auf Wunsch der Zuchtverbande die in der Fleischleistung
hesten 10 nachkommengepriften Fleckvieh-F-Bullen zum Einsatz.

priifbullen wurden deshalb verwendet, weill diese weitestgehend Zufalls-
stichproben darstellen und in erster Linie die Rassen und nicht einzel-
ne Bullen auf ihre Eignung zur Gebrauchskreuzung mit Fleckvieh geprift
werden sollten.

3. Auswertung der Exgebnisse ‘E

Bei der varianzanalytischen Auswertung erfolgte eine Korrektur nach

sich als bedeutsam erwiesenen Umwelteffekten. An fixen Effekten wur-

den z.B. bei der Bullenmast bericksichtigt: Betrieb (2), zu Saisonen
zugammengefalite Einstellwellen (5), Mastintensititc (2} und die Intexr-
aktion Rasse X Mastintensitdt. In den varianzanalytischen Modellen

waren aber auch stetige Effekte vertreten. So erfolgte bei der Auswer-
tung der Abkalbeergebnisse eine Korrektur nach den Variablen Trocken-
stehtage, Milchleistung und Herdengrdfe. Die Ergebnisse der Bullenmast
wurden innerhalb Rasge mittels der Covariablen "Einstellalter wminus
Mittelwert" auf gleiches Einstellalter korrigiert. Aufer diesen Um-
welteffekten wurden jeweils die VAter innerhalb Rasse als zufalliger
Effekt berlicksichtigt. Deshalb erfolgte die Prifung der Hypothese, dai
die wahren Mittelwerte gleich sind, anhand des Quotienten (F-Wert) aus
DO-Ragse geteilt durch DQ-VAter {(innerhalb Rasse). Signifikante Diffe-
renzen zur Fleckvieh-Kontrolle sind mit * (P< 0,05} oder ** (P< 0,01) '
gekennzeichnet. In anderen Fallen sind Rassenmittelwerte, die sich mit @
D« 0,05 unterscheiden, mit ungleichen Buchstaben versehen. -

4., Ankauf und Einsatz des Spermas

Spermaankauf: 120 Spermadosen je Vater, 1200 je Rassge {(insg. 60007,
im Sommer 1990

Spermaeingatz

- durch Techniker aller 11 KB-Stationen im bayer. Fleckviehzuchtgebiet
- von Oktober 1980 bis Dezember 1891

- zur Begrenzung der Schwergeburtenrate nicht auf Xalbinnen

- nuy in MLP-Betrieben, um Abkalbedaten zu erhalten

- knapp 2/3 des Spermas wurde fristgerecht untergebracht.
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5. Registrierung des Kalbeverlaufs

_ Die Zentrale des Landesgkuratoriums der Erzeugerringe flir tier. Vered-
lung informierte die Leistungsoberpriifer regelmafBig lber die anste-
henden Kalbungen mittels eines gesonderten Formulars.

- Die Leistungsoberpriifer hatten den Auftrag, bis Ende der dritten Le-
benswoche das Kalb zu markieren, den Geburtsverlauf zu erheben und
das zustandige Tierzuchtamt iiber die Geburt zu unterrichten.

_ AufRer den ublichen Daten wurden Angaben tiber Geburtsgewicht (leicht,
mittel, schwer) und tiber die Vitalit&t des Kalbes (gut, mittel, ge-
ring) registriert.

- Durch Schwergeburten verursachte K&lber- oder Kuhverluste wurden bei
Charolais und Blond aus Mitteln der "Tierzuchtforschung e.V." teil-
weise entschadigt.

6. Ankauf der Versuchskélber

@D'» Die Tierzuchtimter wihlten die Versuchstiere fir die Bullen- und Far-
senmast aus und sorgten fir die Anlieferung zu Sammelstellen.

- Die Versuchsbetriebe nahmen dann selbst den Antransport nach Wester-
schondorf, Unterhclz und Grub vor.

- Die BLT Grub steuerte zentral Auswahl und Antransport der Tiere.

- Auf den jeweils aktuellen Preis flir Fleckviehkdlber wurden folgende
Aufschlidge gewadhrt: Fleckvieh und Limousin +1¢ % , Fleckv.-F und
Blond +15 %, Charolais 20 % (spater 25 %).

- Die Zuchtverbdnde Ubernahmen die finanzielle Abwicklung des Kalberan-
kaufs, wobei sie vielfach die K&lberpreise vorfinanzierten.

7. Bullenmastversuch: Versuchsanstellung und Mastleistung

@. Versuchsbetrieb Westerschondorf:

- Einstellung der Tiere in Einheiten von 48 oder 24 Tieren, 2ufzucht
in eingestreuten Buchten mit Trénkautomat (24 Tiere/Bucht)

- Aufteilung der Tiere in Mastgruppen und Mastintensitdten nach
Rasse, Vater und Alter

- Aufstallung gemischt in Boxen (je 12 Tiere) auf Spaltenboden

Versuchsgut Grub:
- Drei Einstellungen mit je 30 Tieren, Aufzucht in Buchten (Tri&nkeimer)

- Haltung bei der Mast in Einzelanbindung zur Ermittlung des individu-
ellen Futterverzehrs
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7.2 PFlitterung und Mastintensitaten:

Be wurden zwei Mastintensitdten (hoch, mittel) festgelegt, um Leistungs-
vermdgen und Wirtschaftlichkeit der verschiedenen Rassenkombinationen
in Abhingigkeit von der Energieversorgung aufzeigen zu kdnnen.

Die Tiere erhielten

- Maigsilage satt, wobei diese 2 x taglich aus dem Silo entnommen und
den Tieren frisch vorgelegt wurde

- taglich 2 kg einer Grundmischung, zusammengesetzt aus 60 % Sojaschrot,

35 % Weizen und 5 % Mineralfutter

- zusdtzlich Maisschrot von taglich
- 0,5 kg bei der mittleren Mastintensitat
- 0,5 bis 2,5 kg (ansteigend nach Alter) bei der hchen Mastintensitat

Im allgemeinen werden im Versuchsgut Grub bei gleicher Fitterung im
Anbindestall hdhere tAgliche Zunahmen erzielt als im Laufstall. Deshalb
bestand die Sorge, die in Grub einzeln aufgestallten Tiere kdnnten denen
in Westerschondorf in den Zuwachsraten merkiich Uberlegen sein. Um dem
vorzubeugen, erhielten die Tiere in Grub ein halbes kg Maisschrot weni- @
ger pro Tag, was fir die mittlere Intensitdt bedeutete, dafs die Mais- '
gschrotzulage entfiel.

7.3 Festlegung des Mastendalters

Alle Merkmale, vor allem Schlachtausbeute sowie die Xriterien der
Schlachtkdrper- und Fleischqualitdt, sind von der physiclogischen Reife
der Schlachttiere abhéngig. Um auf die Verhdltnisse der Praxis Uber-
tragbare Versuchsergebnisse zu erhalten, sind die Tiere bei gleichem
Reifegrad zu schlachten wie in praktischen Mastbetrieben. Hierbei ist
jedoch zu bedenken, dafd Fleischrassen mit hohem Muskelbildungsvermdgen
im Laufe der gesamten Mast weniger Fett ansetzen alsgs Zwelnutzungsras-
gsen. Dies trifft vor allem flir Blond d'Aquitaine zu. Ein Ausmésten bis
zu gleichem Verfettungsgrad ist im allgemeinen nicht ratsam, denn der
hierzu erforderliche kompensatorische Fettansatz der Fleischrinder wire
mit einem starken Riickgang von taglicher Zunahme und Futterverwertung
verbunden und damit unwirtschaftlich.

Im vorliegenden Versuch scllten die verschiedenen Genotypen dann ge-
gegschlachtet werden, wenn sie innerhalb Mastintensitdtsstufe im Mittel
die optimale Schlachtreife erreicht haben. Zur Festlegung dieses
Schlachtaiters wurden die Tiere der ersten Einstellwellen im letzten
Drittel der Mast

- zweimal nach beginnender Verfettung und allgemeiner Mastkondition
beurteilt

- im Abstand von 14 Tagen gewogen, um den Zunahmeverlauf (Maximum und
Abfall) verfolgen zu kdnnen
- Rahmenmafie erhoben, um daraus Schlisse auf das physioclogische Alter

ziehen zu kénnen, denn im allgemeinen sind grdRerrahmige Tiere spé-
ter schlachtreif.
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Die Tiere wurden auf den Sammelstellen (Ankaufs- und Einstellgewicht),
pei Beendigung der Aufzucht (Mastbeginn) und bei Mastende zur Festle-

~qung des Stallendgewichtes gewogen.

wahrend der Mast erfolgten die Wiegungen vierwdchentlich, bei den Tie-
ren der ersten Einstellwellen gegen Mastende im Abstand von 2 Wochen.

(e}

Lf.G Futterverzehrsgerbebung

Uper Futterverzehr und Futterverwertung bei den in Grub aufgestallten
‘rieren wird gesondert berichtet. Hier sollen nur die zum Verstandnis
“wichtigsten Fakten angesprochen werden:.

- _ Die Verzehrserhebung begann ab einem mittleren Alter von 3 1/2 Mo-
" paten (Qewicht 130 kg). Es wurden vier Abschnitte gebildet, dre:i
mit je 3 Monaten, und der vierte Abgchnitt reichte bis Mastende,

'i- 2 x taglich wurde das Futter in jeweils einen Behdlter fiur Maissilage
und Kraftfutter ein- und rlickgewogen.

Bei Maissilage wurde in Absténden von 4 Wochen eine Trockensubstanz-
bestimmung durchgeflihrt, dazu erfolgten zur Ermittlung der Rohnahr-
stoffverdaulichkeit zwei Verdauungsversuche mit je 4 Hammeln. :

Entsprechend der Anzahl an Rassen (5), Intensitdten {2) und Alters-

abschnitten (4) ergaben sich insgesamt 40 mittlere kStE-Verzehrsmen-

gen pro Tag. Um den Leistungsbedarf je kg Zuwachs zu erhalten, wurde
. sodann von diesen kStE-Mengen der Erhaltungsbedarf abgezogen und die
- kStE-Restmenge durch den mittleren Gewichtszuwachs geteilt.

Der Erhaltungsbedarf/Tag (in StE) wurde nach der Formel "32 x kg
Gewicht (hoch 0,75)" berechnet. Dieser Betrag wurde sodann, um dem
geringeren Erhaltungsbedarf (bezogen auf das Kbrpergewicht) stéarker.
. bemuskelter Rassen Rechnung zu tragen, bei Fleckvieh-F um 1 % und
- bei den Fleischrassekreuzungen um 2,5 % geklrzt. Dadurch erhdhte

sich jedoch der rechnerisch ermittelte Leistungsbedarf entsprechend.

.7 Festlegung des kStE-Bedarfs aller Tiere

e e e e e e e e e e o e e T . — — — — —  n o e e = — —

<~ Die Ubertragung des ermittelten kStE-Verzehrs auf das gesamte Tierma-

- terial war nicht unproblematisch; denn die Tiere in Westerschondorf
hatten einen anderen Wachstumsverlauf als die Tiere der Verzehrser-

. hebung in Grub, auRerdem zeigten sich in den mittleren Zuwachsraten

. zwischen den einzelnen Genotypen ungleiche Abstufungen. '

= Um den Fehler bei der Festlegung der kStE-Verbrauchsmengen mdglichst
gering zu halten, wurden neben den erfaften kStE-Mengen in Grub auch
i yechnerisch ermittelte kStE-Mengen herangezogén, um dann aus beiden
-*jeweils das Mittel zu bilden. Die berechneten kStE-Mengen flr das ge-
;. Bamte Tiermaterial ergaben sich wie folgt:

kStE-Bedarf = Erhaltungsbedarf + kg Zuwachs x Leistungsbed./kg Zuwachs
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8. Bullenmastversuch: Schlachtwert

Alle Versuchstiere wurden im Versuchsschlachthaus der BLT Grub ge-
aschlachtet und dort von zwei gelibten Bewertern in EUROP- und Fettge-
websklassen eingestuft. Die Bewertung nach EUROP .erfafit die Konforma-
tion (Ausformung der Muskulatur) und nach Fettgewebsklassen die Verfet-
tung (Muskel- : Fettgewebe-Verhdltnis) des Schlachtkdrpers. Als Basis-
preis wurden flr die Handelsklasse R3 6,00 DM je kg Schlachtkdrper und
fiir die Preisabstufungen zwischen den Handelsklassen die amtlichen
Notierungspreise flr Bayern im Jahr 1993 herangezogen {(Jahresbericht
der LfE fiur 1993). Diesen Preisen liegen im wesentlichen Fleckvieh-
Schlachtkdrper und nur ein geringer Anteil an Fleischrasse- oder
Fleischrasse-Kreuzungstieren zugrunde.

8.2 Schlachtkoérperwert nach Fleischausbeute

Von Stichproben der 5 Genotypen (insgesamt 117 Bullen) wurde jewells
eine Schlachthalfte nach dem DLG-Schnitt zundchst in Teillstlicke und
dann in die einzelnen Gewebearten Muskelfleisch, Fettgewebe, Knochen
und Sehnen zerlegt. Hierbei zeigte sich, dafl die Fleischrasse-Kreu-
zungstiere gegenliber Fleckvieh einen niedrigeren Knochen- und Sehnen-
anteil und damit eine hdéhere Fleischausbeute (Muskel- und Fettgewebe)
aufwiesen. Zwischen Fleckvieh- und Fleckvieh-F waren dagegen keine
bedeutenden Unterschiede festzustellen.

Zur Ermittlung der Differenzen in der Fleischausbeute (in kg und DM)
wurde getrennt fiir Vorderviertel (mit Lappen) und Pistole bei allen
Genotypen die Fleischmenge nach dem Fleischanteil von Fleckvieh be-
rechnet und dann von der tatsdchlichen Fleischmenge abgezogen. Die
erhaltenen Differenzen wurden sodann finanziell bewertet, wobei fir
R3-Schlachtkoérper flr das Vorderviertel 5,00 DM/kg und fur die
Pistole 7,40 DM/kg zum Angatz kamen. Hierzu ein Beispiel:

Pistolengewicht der Versuchsgruppe = 75 kg

Fleischanteil: Fleckvieh 80 %, Versuchsgruppe 81 %

Preis fir Pistolen der Versuchsgruppe = 7,60 DM/kg
und fiir Pistolenfleisch = 7,60/0,82 = 9,27 DM/kg

Fleischausbeute (in DM) von zwei Pistolen nach Fleischanteil fir
- Fleckvieh = 75 kg x 0,80 x 2 x 9,27 DM = 1112 DM
- Versuchsgruppe = 75 kg x 0,81 x 2 x 9,27 DM = 1126 DM

Um allgemeine Aussagen Uber die Fleischausbeute der verschiedenen
Genotypen zu erhalten, erfolgte eine zusdtzliche Auswertung, in der
die Unterschiede zwischen den Rassen innerhalb Handelsklasse emittelt
wurden. Auferdem wurde der Einflufd von EUROCP- und Fettgewebsklasse
auf den Fleischanteil berechnet. In diese Auswertung konnten aller-
dings nur die EUROP-Klassen E und U und die Fettklassen 2 und 3 ein-
bezogen werden, denn von den Kreuzungs-Schlachtkdrpern waren zuwenig
in R eingestuft. Bei Fleckvieh bestand dagegen ein Mangel an zerleg-
- ten U- und E-Schlachth&lften, der mit zuf&llig ausgewdhlten wvon
Fleckvieh-F und mit den seit 1983 bei der Nachkommenpriifung in Sta-
tion in E eingestuften Fleckvieh-Schlachthidlften behoben wurde.
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Korrektur des Schlachtkérperwertes nach Hauterlds

auterlos wird in den Schlachtabrechnungen nicht gesondert gusge-
wiesen, ist aber im Auszahlungspreis und somit auch in den amtlichen

.Notlerungspre1sen enthalten. Da Hautgewicht und -qualitdt rassenabhén-
- gind, wurden dle Hauterlds- leferenzen zZu Fleckv1eh berechnet und

: 40,0 kg: 2,35 DM/kg
gautgewicht 40 - 49,9 kg: 2,10 DM/kg
Hautgewicht 50 59,9 kg: 2,00 DM/kg
Hautgewicht > 59,9 kg: 1,85 DM/kg

o
or
jte}
®
Z
1_!.
0
ay
=
I

1

D ﬁdle Hautqualitdt der Kreuzungstiere geringer einzuschitzen ist,
wurde fiur diese der Hautpreis um jeweils 0,2 DM/kg reduziert.

rmittlung von Deckungsbeitrag und Tiermehrwert

Nachfolgend erliuterte Berechnungen erfolgten auf der Grundlage der
L80=Leistungsdaten der Unterklassen Rasse X Mastintensitat (5 x 2).
Obgleich damit auf den weiteren Erhalt von StreuungsmaBen verzichtet
, hat sich diese Vorgehensweigse alg die methodisch geeignetste er-
iesen, denn mit Hilfe einer LSQ-Berechnung wdre z.B. eine exakte Auf-
iederung des Tiermehrwertes nicht mdglich gewesen. ‘

=Duckungsbeitrag/Bu11é

=¥ Deckungsbeitrag je Bulle ergibt sich aus dem Nettoerlds minus
2r-variablen Kosten. Um einen Kdlbermehrwert ermitteln zu kdnnen,
;rde'eln fiir alle Genotypen gleicher Fleckwvieh-Kilberpreis {800 DM)
setzt Die Berechnungen sollten auf der in 2-3 Jahren zu erwarten-
'reig-Kosten-Situation basieren. Deshalb wurden die Kosten fur
ine kStE in Grund- und Kraftfutter jeweils glelch hoch, mit 0,35 DM,
ngesetzt Fiir Tierverluste wurden jeweils 1,5 % des Nettoerloses/Tler
nde gelegt. Die tatsdchlich im Versuch bei den einzelnen Rassen
ngétretenen Tierverluste lassen sich hierzu nicht verwenden. Ihr An-
Urde mehrfach héherée Tierzahlen und stets ‘nach Rassen und Vater
Aale ierte Einstellwellen erforderlich machen. Es gibt auch keine
eise fir unterschiedliche rassenbedingte Ausfallguoten; 1laRt man
urch Grippe verursachten Verluste auRer Betracht, dann sind aus-
3C 1edensten Grinden pro Rasse 5 - 7 Tiere vorzeitig ausgeschleden

iKreuzungstlere der Rassgen Charolais und Blond erxreichten ein hod-
s ‘Endgewicht und benotlgten somit im Durchschnitt mehr Stallplatz
e Fleckvieh- Verglelchstlere, so dafl eine Korrektur nach Platz-
“geboten erschien. Diese Korrektur erfolgte nach Vorschlag von
Cark. (LBA) und richtete sich nach Beobachtungen in praktischen
_ mastbetrleben wo in der Anfangsmast in den Mastbuchten noch
ch viel Fleckvieh- oder Charclaisbullen anzutreffen gind und erst
Endmast bei Charolais die Mastbuchten mit einem Tier weniger
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belegt sind. Deshalb wurden unterschiedliche Tiergewichte nur in der
Endmast berticksichtigt und hierfiir fiir alle Genotypen ein gleicher
Platzbedarf von 0,50 gm je 100 kg Tiergewicht angesetzt. Fir die An--
fangsmast wurde jeweils der Platzbedarf fuar Fleckvieh bei einem Bedarf
von 0,65 gm je 100 kg zugrunde gelegt. Ferner wurde davon ausgegangen,
da® die Tiere im Alter von 200 Tagen in die Anfangsmastbuchten und
nach Ablauf der halben Mastdauer von Fleckvieh in die Endmastbuchten
tberstellt werden. Die Korrektur erfolgte durch Multiplikation des
DB/Tier mit dem Quotienten "Mittl. Platzbedarf fur Fleckvieh / mittl.
Platzbedarf flr Versuchsgruppe®.

9.2 Deckungsbeitrag/Stallplatz und Tag

Da die verschiedenen Genotypen unterschiedlich lange gemdstet wurden,

muR fir einen Vergleich eine Umrechnung auf gleiche Mastdauer erfolgen.
zuvor wurde auf die jeweilige Mastdauer eine Buchtenbelegpause von 8
Tagen addiert. Der Deckungsbeitrag pro Stallplatz und Tag (bzw. Jahr)

ist unter bayerischen Verhdltnissen der entscheidende ErfolgsmafBstab,
weil bei den Intensivmastbetrieben die Stallkapazitdt im allgemeinen Qﬁ
der erstbegrenzende Produktionsfaktor ist. Dieser Deckungsbeitrag be- g
sagt, wieviel in der entsprechenden Zeiteinheit idbrigbleibt zur Abdek-
kung der Festkosten (vor allem fiir Stallgebdude) und zur Entlohnung dexr
Arbeit.

9.3 Tiermehrwert

Fir den Master, der bislang nur Erfahrung mit der Mast von Fleckvieh-
bullen hatte, ist auch wichtig zu wissen, wieviel fiir ein Fleisch-
rasse-Kreuzungskalb bezahlt werden kann, um den gleichen Deckungsbei-
trag zu erzielen wie bei der Mast von durchschnittlichen Fleckvieh-.
tieren. Dieser Tiermehrwert ergibt sich z.B. fir Charolais wie folgt:

Tiermehrwert = (DB/Tag Charol. - DB/Tag Fleckv.) x Masttage Charolais
Der Tiermehrwert 14Rt sich auch mit Hilfe der Anzahl Umtriebe in

einem bestimmten Zeitabschnitt ermitteln. Hierzu ist in nachfolgen- ¢
dem Beispiel ein Abschnitt von 5 Jahren zugrunde gelegt:

Vater- 5 Jahre / Mastdauer = Anzahl Umtriebe
rasse Tage Tage (in 5 Jahren)
Fleckvieh 1826 / 434 = 4,207
Charolais 1826 / 464 = 3,935

Des weiteren ist jeweils der DB in den 5 Jahren zu berechnen. Der
Mehrwert flir ein Charolais-Kreuzungskalb entspricht dann der DB-
Differenz in den 5 Jahren geteilt durch die Anzahl Umtriebe:

Vater- DB/Tag x 5 Jahre = DB/S J. ! Diff.DB / Umtr. = Mehrwert
rasse DM Tage . DM ! DM / n je Tier
______________________________________ b o o i e e it im mm m mm  ue mm e oem o ma e
Fleckvieh 0,885 x 1826 = 1616 !

Charolais 1,561 x 1826 = 2850 ! 41234 / 3,935 = +313 DM
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Deckungsbeitrag/Tag und Tiermehrwert wurden auch getrennt nach Mast-
intensitiat berechnet. Zur Beurteilung der Ergebnisse sei erwahnt, dafd
das mittlere Zunahmeniveau aller Tiere ({(ab K&lbereinstellung) in der
hohen Mastintensitdt 1280 g und bei der mittleren 1207 g betrug,
Fleckvieh brachte es auf 1294 und 1212 g.

9.4 Grenzen des Tiermehrwertes

Zur Beurteilung der Eignung fir die Gebrauchskreuzung ist der Tiermehr-
wert nur von beschranktem Aussagewert. Er ist nur dann voll gililtig,
wenn der Absatz der Schlachtkdrper unabhdngig von Schlachtgewicht,
Qualitdt und angebotener Menge gesichert ist. Doch unter den heutigen
und ktinftigen Marktbedingungen hat sich die Produktion auf die spezi-
ellen Rediirfnisse der verschiedenen Absatzregionen auszurichten. Des-
halb kommt in Anbetracht der unterschiedlichen Masteigenschaften jede
der drei gepriiften Fleischrassen fir die Gebrauchskreuzung mit Fleck-
vieh infrage.

AuRerdem ist anzumerken, daf dieser Tiermehrwert nur bei hdheren Mast-
intensitaten und bei der Mast von einheitlichen Gruppen unter Bertlick-
sichtigung der speziellen Masteignung realisiert werden kann. Werden
beispielsweise einzelne Charolais-Kreuzungstiere oder auch Nachkommen
von Fleckvieh-F-Bullen zusammen in einer Bucht mit durchschnittlichen
Fleckviehtieren gemdstet, dann kommt die hdhere Wachstumskapazitat
nicht zur Geltung, und auRerdem sind geringere Uberlegenheiten in
Schlachtausbeute und Konformation zu erwarten. Des weiteren ist zu
bedenken, daf Unterschiede im Futterverzehr dem Master weitgehend ver-
borgen bleiben und folglich dexr Vorteil einer besseren Futterverwer-
tung im Kilberpreis kaum zum Ausdruck kommen dirfte. Aus diesen Grinden
sollte dem Milchviehhalter deutlich gemacht werden, dafl selbst inner-
halb eines straff organisierten Kreuzungsprogrammes sich kaum mehr als
die Halfte des rechnerischen Mehrwertes im Kdlberpreis realisieren
lassen. Chne diese Erlduterung dirfte es sinnveller sein, den Milch-
viehhaltern anstelle des Mehrwertes den Deckungsbeitrag pro Jahr auf-
zZuzelgen.

10. Farsenmastversuch

Der Farsenmastversuch wurde im Versuchsgut Unterholz der Staatl. Ver-
suchsglterverwaltung Achselschwang durchgefithrt. Dieser Versuch ist
methodisch in gleicher Weise angestellt und ausgewertet worden wie der
Bullenmastversuch. Anstelle unterschiedlicher Mastintensitdten wurden
zwel Mastverfahren gewdhlt, eine Weide- und eine Stallmast. Beil der
Weidemast waren die Tiere in der zwelten Masth3lfte eine Periode auf
Weide. Im Stall erhielten die Tiere Grascobs, 0,8 kg Sojaschrot und
etwas Stroh. Zusatzliche Auswertungen nach Weide- und Stallmast konnten
unterbleiben, denn der Unterschied im Zunahmeniveau war nur gering, und
Interaktionen zwischen Rasgsge x Mastverfahren lagen nicht vor.

Anzumerken ist, dafs bei Farsen keine PFutterverzehrserhebungen und Voll-
zerlegungen erfolgten. Da aber davon auszugehen ist, daff sich die bei
Bullen festgestellten Vorteile in Futterverwertung und Fleischausbeute
grundsdtzlich auch bei weiblichen Kreuzungstieren &dufern, wurden die
bei Bullen ermittelten Ergebnisse auch auf die Farsen libertragen. So
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kamen zwischen den Genotypen die gleichen Abstufungen im Fleischanteil
(in %) und im Leistungsbedarf je kg Zuwachs zur gnwegdung. Dagegen wur-
de der Leistungsbedarf/kg Zuwachs bei Farsen um jewel}s 300 StE oder

16 % erhdht. Dies entspricht bei Fleckvieh einem Anstieg von 1.900 StE

bei Bullen (im Mittel beider Mastintensitéten) auf 2.200 StE bei Fiarsen.
Da diese extensiver gemdstet wurden, kamen als Kosten fir eine KStE

0,30 DM und damit gegeniiber Bullen 0,05 DM weniger zum Ansatz.

11. 7u erwartende Uberlegenheiten in der Praxis

Tn diesem Versuch konkurrierten Fleischrasse-Prifbullen mit Fleckvieh-
Priifbullen, die in etwa den durchschnittlichen Fleckvieh-Genctyp repré-
gentieren. Wie auch die Ergebnisse dieses Versuches zeigen, bestehen
jedoch grofe Unterschiede zwischen den Bullen einer Rasse. Deshalb kom-
men in einem Kreuzungsprogramm selbstverstandlich vorwiegend nachkommen-
gepriifte Fleischrassebullen zum Einsatz. Einen Hinweis dafiir, mit wel-
chen Uberlegenheiten bei der Verwendung von Bullen mit sehr guten Nach-
kommenpriifergebnissen in der Praxis zu rechnen wire, geben in diesem
Versuch die Fleckvieh-F-Bullen, die gegentber Fleckvieh-Prifbulien bei
der BRullenmast im Mittel einen Tiermehrwert von +140 DM erzielten. Hid§~
bei ist zu berlicksichtigen, daf2 bei diesen Bullen bereits anhand der
Ergebnisse aus dem Prifeinsatz eine Selektion nach Kalbeverhalten er-
folgte, so daf aus dieser Sicht dem Besamungseinsatz kaum Grenzen ge-
setzt sein dlirften. Anders ist es bei Charolais- und zum Teil auch bei
Blond-Bullen, wo insbesondere Bullen mit sehr gutem Schlachtwert hau-
figer vermehrt Schwergeburten wverursachen. Deshalb sollen flir eine vor-
sichtige Schitzung der in der Praxis 2zu erwartenden Uberlegenheiten je-
weils zwei der 10 eingesgetzten PrlUfbullen herangezogen werden, jedoch
nicht jeweils die besten, sondern bei Charolais die Bullen auf Rang 3
und 4 und bei Blond auf Rang 2 und 3. Dadurch erhoéhen sich durch die
Verwendung von nachkommengepriften Bullen die Uberlegenheiten von Cha-
rolais um +60 DM auf +380 DM, bei Blond um +80 DM auf +350 DM und bel
Limousin um +100 DM auf +290 DM.

12. Schlufs

Die Gebrauchskreuzung mit Fleckvieh wird sich nur bei Anwendung eines
gut organisierten, vertraglich géregelten Programms stirker durchset- @
zen. Die in einem XKreuzungsprogramm festgelegten Maffnahmen haben alle
zum Ziel, kontinuierlich gréfiere Mengen von gualitativ hochwertigem
Rindfleisch in einheitlichen Partien anbieten zu kénnen. Dies ist die
Voraussetzung zur Bezahlung eines merklich hdéheren Rindfleischpreises.
Andernfalls ist der Master nicht bereit, durch gréfiere Preisaufschlige
auf Kreuzungskdlber den Milchviehhalter zur stérkeren Verwendung von
Fleischrassesperma zu bewegen. Ein solchesg Kreuzungsprogramm liefRe sich
sicherlich realisieren, doch hierzu ist die Mitarbeit aller an dexr
Rindfleischerzeugung Beteiligten erforderlich - angefangen von den
Zuchtverbanden und Besamungsstationen tber die staatliche Beratung flur
Zucht, Rindermast und Betriebswirtschaft bis hin zu den Fleischvermark-
tern. In den letzten Jahren haben die Vermarkter wmit der Einfihrung von
Markenprogrammen viel Tatkraft bewiesen, doch bezlglich eines Kreuzungs-
programmes sind bislang keine ITnitiativen erkennbar.
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Tab. 1 Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch
Abkalbeergebnisse franzdsischer Fleischrassen

Fleckwv. Fl1.-F Charol. Blond Limous.
(n=305) (n=654) (n=272) {(n=282) (n=288)

Trachtigkeitsdauer Tg. 288,3 288,7 288,1 291,0%* 289,6
+0,4 -0,2 +2,7%. +1,3
Geburtsgewicht
- leicht % 22,3 14 ,1** .8,0%* 11,8%%* 21,1
- mittel % 69,1 70,8 58,5%* 67,2 64,9
- gchwer % 8,4 14,5 33,2%%* 20, T** 13,7
+6,5 +24,8**. +12,3%% +5,3
Geburtsverlauf
- ohne Hilfe % 47,3 43,7 34,3% 43,0 46,5
- 2in Helfer % 46,9 45,6 41,2 38,5 42,3
- mehrere EHelfer % 4,3 7,5 17, 7*%* 15, 1** 9,7%
- tierdrztl.Hilfe % 2) 1,8 2,3 6, 4%% 1,9 1,2
+0,5 +4,6%%* +0,1 -0,56
Vitalitdt des Kalbes
- gut % 74,5 82;9** 80,4 85, 4 %% 88, 0%*
- mittel % 19,8 14,9 15,4 10,9%* 8,8%*
- gering % 5,6 2,1 4.1 3,6 3,1
K&lberverluste
- lnnerhalb 48 Std. % 2,8 2,4 2,1 2,1 1,2
- tot geboren % 2,1 1,4 1,9 1,0 1,1
- Verluste gesamt % 4,9 3,8 4,0 3,2 2,3
-1,1 -0,9 - -1,7 -2,6
1) * P <5 %, *%* P <1 % : signifikante‘Diffefénzén.éu Fieckvieh

. 2) Je ein Kalserschnitt bei Fleck.-F, Charolais und Blonde d'A.
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.i  Tab. 2 Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch

Kalbeergebnisse franzdsischer Fleischrassen

Fleckv. Fl1.-P Charol. Blonde Limous.

Merkmale (n=305) (n=654) (n=272) {(n=282) (n=288)
Trachtigkeits- Tg. 288,3 288,7 288,1 291, 0% 289,6
dauer _ +0, 4 -0,2 +2,7% +1,3
Geburtsgewicht % 8,4 14,9 33,2%% 20, 7** 13,7
schwex +6,5 +24,8%% 112 ,3%% +5, 3"
Tierarztliche % 1,5 2,2 6, 0%% 1,8 0,9
Hilfe 2) +0,7 +4 ,Bx* +0,3 -G, 86
Kalberverluste % 4,9 3,8 4,0 3,2 2,3
bis 48 Std. -1,1 -0,9 -1,7 -2,6

1) * P <5 %, ** P <1 % : signifik. Differenzen zu Fleckvieh
2) je ein Kaiserschnitt bei Fleck.-F, Charolaise und Blond

Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil
Berticksichtigte Effekte im Auswertungsmodell:

Kalbegebiet (1-4): nach natlirl.Ertragsbedingungen
Kalbesaigon (1-5): je drei Kalbemonate in Folge
Kalbenummer (2-5}: 5. und hdhere Nummern
Herdengrdfie: Regressioﬁ, linear + quadrat.
Milchquotient (Milchl.Mutter/Herdendurchschnitt)
Trockenstehdauer: Korrektur nach diesen Effekten

durch multiple Regression mit linearen,

quadratischen und kubischen Gliedern
Geschlecht des Kalbes {(1-2)

Rasse des Vaters (1-5) 1)

Vater innerhalb Rasse (zufall. Effekt) (1-50)

1) F-Wert Rasse = DQ Rasse / DQ Vater(inn. Rasse)
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‘Tab. 3 Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil
: F-Werte der Varianzanalysen von Kalbemerkmalen 1)

vVarianzursache ' Trachtig- Geburts- Tier- Kalber-
: ' FG keits- gewicht drztl. verluste
(FG-Rest = 1709) dauer schwer Hilfe gesamt
albe-Nummer 3 0,1 0,1 0,1 0,1
Gebiet 3 2,6% 0,9 3,1% 0,7
‘Saison 4 1,4 1,2 1,7 4,0%%
iilchquotient + 4 29,3%% 5,2%% 10,4%*% 5,3%%

Trockenstehtage  2)

1 1,2 1,5 0,9 6,3
Geschlecht 1 26,2%% 38,4%%  4,7* 3,4
asse 4 16,4*% le,7** 5,8%% 0,7

Viter (inn.Rasse) 45 6, 7% 1,2 1,3 1,3

) F-Wert = DQ Rasse/ DQ Viter (innerhalb Rasse)
';Multiple Regression, innerhalb Kalbe-Nummer




Tab. 4-

Spermaeinsatz zur Prifung der

- 14

franzdsischen Flelschrassen

Zugeteilte

Besamungen 1

6000

|

Besamungs- i Zeitraum )

station ! Portionen absolut in %
i . _

Greifenberg ! 06/91 - 12/91 300 156 52
1

Hochstadt I 06/91 - 12/91 500 337 67
[

Landshut | 04/91 - 12/91 700 504 72
!

Neustadt ! 02/91 - 12/91 1360 1033 80
i

Grub ! 10/90 - 03/9%1 1000 652 65
I . .

Marktredwitz E 12/90 - 02/91 300 164 55
!

Meggle i 10/90 - 03/91 400 269 67
1

Rosenheim ! 08/91 - 12/91 300 164 55
1

Traunstein i 03/91 -~ 12/91 - 400 51 13
1

TiR1ling ! 10/90 - 02/91 400 242 61
!

Rauer i 10/90 - 12/90 400 262 66.

Cesamt 1 10/90 - 12/91 3834 64
[

1) Besamungen mit einem Fleckvieh-Bullen sind nur bis zur
jeweils zugeteilten Spermamenge beriicksichtigt

Tab. 5 F1eckvieh~Gebrauchskreuzﬁngsversuch, 1. Teil
Kalbeergebnisse nach Kalbegebieten 1)

Nord- O'Pfalz Terti. Alpen-

Kalbemerkmale bayern u.Bayer. Hugel- vorland
Wald land

Trachtigkeitsdauer Tg. 289,0 289,11 288,8 a 289,7 b
Tieradrztliche Hilfe % 3,8 a 2,9 a 0,8 b 2,5
Kalberverluste <48 h % 3,1 3,0 4,7 3,9

1) Werte mit ungleichen

Buchstaben differieren signifikant
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Tab. 6
Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil
Kalbeergebnisse nach Geschlecht des Kalbes
mannl. weibl. Differenz 1)
Merkmale ' {(ml.-wbl.)
(n=914) (n=887) {n=+27)
Tréchtigk.Dauer Tg. 28%,7 288,5 + 1,2 k%
Geburtsgew.schwer % 23,7 12,7 + 11,0 **
Tierdrztl. Hilfe % 3,2 1,8 + 1,4 *
K&élberverlu.<48 h % 4,5 2,8 + 1,7

Tab. 7

Fleckvieh-Kreuzungsversuch, 1. Teil
Kalbeergebnisse nach Verlauf der vorangegang. Geburt

Vorangegangene Kalbung

Kalbemerkmale ohne, ein " Schwexr-
Hilfe Helfer geburt 1)
(n=558) (n=1072) (171)
Geburtsgew.schwer 2) % 16,1 17,5 21,6
Tierdrztl. Hilfe % 2,0 1,7 3,5
Kalberverluste<48 h %

1) mehrere Helfer und tieridrztl. Hilfe
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Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil
Histogramm der Trachtigkeitsdauer in Tagen {alle Rassen)

Tage _ n
. X = 288,8 Tage
305+*%% 15
LEEE 8 = 5,6 Tage 16
L kR ok 14
LEkkkhkdkkkk K 65
LKk kkkkhkhkhkhhkhkhkhkhkhk 97
JhhkEhdhkkhhkkkhkhdhkhhkEkhkh v A A rxxx N hn 164
Lhkkdkhkkkk kb hkdhkkhhkk kA bk khhhh kb hdrhddh k& 219
JEER kA khkkkkhhkhh bk kA h kA khhhhk kA Ak h ke ko 277
R o Lk e R AR A S 247
28T phdhkkkhhhhhkkdhhhhhhhhkdhrdhhhhhhkbhhhhhdkkr 245
e Y e A e 225
Jhhkkkhhkhkkhhkhkhkhhhkhkkhkt ik 138
R R RS EEEE T X R YR ) g6
LRk k ok ‘ 38
LEk k% 20 @?
e 15 2
L E ' 2
. 2
269+%* ' 2
s e e s S e e T L LT

* représentiert bis zu 6 Beobachtungen

Histogramm der Trichtigkeitsdauer bei
der Kreuzung "Blond d'A. x Fleckvieh"

Tage o _ ’ ' n
. X = 291,0 -
305+**xdkx% 11
Lk 8 = 5,6 5 S - i?
k% . 4 =
Rk Rk Rk k kK 20
LRk kkok ok ok Kok _ 19
LRk ckkkkkkhhkkok*x 26
Lk Rk kkkk kR Ak h kA kK k R "40
29T phhkkkkhkhkkhkhhkFkhkdkdkkk 50
Lhkkkkkkkkkhkkkk ok ok ok . 36
LKk ok kkkkkkhkhkhk kKK 31
LRk kkkokkkk ok ok 23
Lkkokk 7
LhEx 5
LEE 3
277+% 2 .
i e it T R,

* reprédsent. bis zu 6 Beobachtungen
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Tab. 8
Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil
Kalbeergebnisse nach Herdengrdfie
Herdengrdffenklassen
Kalbemerkmal :

<16 16-20 21-30 31-40 >40

(n=142) (n=280) (n=675) {(n=501) (n=190)

o\

Tier&drztl. Hilfe 3,8 3,5 2,7 2,8 2,9

o@

Kalberverl.<48 h 1,0 2,0 4,4 4,6 4,2

Tab. 9 : . .
Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil
Kalbeergebnisse nach Trockenstehdauer '
Trockenstehtage
Kalbemerkmal
<42 43-56 57-70 =70

(n=294) (n=475) (n=502) (n=530)

Trachtigk.Dauer Tg. 287,8 a 288,4 a 289,9 b 290,5 b

Geburtsgew.schwer % 17,0 a 18,3 23,0 b 20,8
Tierirztl. Hilfe % 2,7 3,2 3,6 3,1
Kilberverl.<48 h % 4,1 3,0 3,8 2,1

1) Werte mit ungleichen Buchstaben differieren signifikant
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Tab. 10
Fleckvieh-Gebrauchskreuzungsversuch, 1. Teil

Korrelationen zwischen Kalbemerkmalen und Effekten 1)

(Korrelationen sind nach Rasse, Kalbe-Nr. und
Geschlecht des Kalbes vorkorrigiert)

Ceburts- Tiexr- Kalber-
Kalbemerkmale ' gewicht drztl.  verluste
Effekte - schwer Hilfe <48 Std.
Zwischen Kalbemerkmalen
Trachtigkeitsdauer 0,19%% 0,04 -0,01
Geburtsgewicht schwer 0,15** 0,06%*
Tierarztliche Hilfe 0,08%% ‘%

2)
Zwischen Regressionen (Effekten) und Kalbemerkmalen

Milchquotient,li.+ qu. 3) 0,03 0,03 ~ 0,07%*
Trockenst .Tage, li.+qu.+kub.  0,10** 0,13 | O,10%+*
Multiple Regression 4) L0, 11k 0,l4*x 0,10%*

1) * P <5 %, ** P <1 %

2) Regressionen getrennt nach Kalbe-Nr. berechnet

3) Regr.Trockenstehtage zu Regr.Milchquotient: r=0,26*%*
4) Mi.Quotient (li.+qu.) u.Trock.Tage (li.+ gu.+ kub.)
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Tab. 1 Bullenmastversuch
Aufgliederung der Versuchstiere 1)

! ! ]
I Anzahl ! Hohe Intensitdt | Mittl. Intensitat
vaterrassen | Tiere | Anzahl Endalter ! Anzahl Endalter
! gesamt ! Tiere Tage | Tiere - Tage
| 1 [
: ! ! !
. Fleckvieh ! 66 ! 30 440 ! 36 - 490 -
- ! ! ! ‘
Fleckvieh-F ! 86 ! 43 4860 ! 43 - 510
! ! !
" Charolais ! 70 ! 38 480 ] 32 530
! ! !
Blond dr'A. ! 87 ! 45. 480 1 472 530
! ! ]
Limousin ! 66 ! 31 440 ! 35 490
! ! l
! ! l

1) Aufgefihrt sind die Tierzahlen der Endauswertung

Tab. 2 " Bullenmastversuch
% Rahmenmaf?e und Bewertungsnoten der Mitter

erkmale 1) Fleckv. Fl.-F Charol.  Blond Limous.

135,22 135,54 136,95 135,37 135,95

200,44 202,62 203,31 201,95 202,46

6,25 6,38 7,07 6,26 6,34
5,57 5,95 5,80 5,89 5,91
6,06 6,07 6,39 6,15 6,22
5,85 5,88 5,48 5,97 5,54

L)} In keinem Fall unterscheiden sich die Mittelwerte signifikant
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Tab. 3 Bullenmastversuch

KorpermaRe der Tiere der ersten Einstellwelleﬁ (n=81) 1)

Vater- Widerrist- Kreuz- Becken- Mittel-
rasse hdhe beinhdhe - breite wert
cm cm cm cm
Blond d'A. 126,6 132,2 51,4 103,40
Charolais 123,9 129,6 52,0 101,83
Fleckv.-F 124,8 129,99 . 50,6 101,77
Limousin - 123,7 129,4 50,0 101,03
Fleckvieh 124,3 129, 2 49,4 100,97

1) korrigiert auf gleiches Alter von 404 Tagen

Tab. 4
Bullenmastversuch ;
T4gl.Zunahme nach Prifbetrieben und Mastintensitat 1) i

Westerschondorf (n=308) Grub (n=67)
Prufabschnitt Intensitat Intensitét
2) " " hoch mittel - hoch mittel
(Alter in Tagen) g g g g
165.Tg.- Mastende 1371 1257 1307 1249 | ‘

Einst.- Mastende 1292 1208 1229 1195

1) Alle Genotypen zusammengefafst
2) Einstellg.- 165.Tag: Westersch. 926 g, Grub 742 g




Bullenmastversuch _
Mastleistungsergebnisse {n=375) 1}

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
(n=66) {(n=86) {n=70) (n=87)} (n=66)
Einstellalter Tg 40 42 42 44 45
Einstellgewicht kg 81 86 * 93 %% S 88** 8B**
‘‘gchlachtalter Tg. 467 485 499 500 465
+18%%  $32%% 133k -1
Endgewicht kg 611 639 674 638 602
g : +28% +E63FE 427k -9
Tagl. Zunahme :
" - selt CGeburt g 1221 1237 1267 11358 1210
+16 +46 -23 -11
- ab Einstellg. g 1253 1258 1278 1209 1220
+5 T +25 -44 -33
- ab 165.Leb.Tg. g 1313 1319 1347 1285 1284
+6 +34 -28 -29

Tab. 6

Kérpermalte u

Bullenmastversuch _
nd Bewertungsergebnisge (n=375)

1} Tiere beider Mastintensitaten zusammengefalst

" Fleckv.

Fl.-F Charol. Blond Limous.

Merkmale
Bemuskelg.leb. (1-9) 5,34 5,61 5,83 5,63 5,81
+0,27%  +0,49%% +0,29% +0,47%*

Verfettg.leb. (1-5) 2,92 2,96 2,96 2,95 2,94
Brustumfang = cm  199,6 | 204,6 205,5 ' 202,4  198,%
Beckenbreite cm 52,0 53,5 55,4 52,9 52,0
Widerristhdhe om  132,7 132,8 132,7  135,1%% 131,9
Kreuzbeinhdhe cm  137,2  137,0 137,4  139,9% 136,2
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Tab. 7 Bullenmastversuch

Daten zur Futterverzehrserhebung in Grub
nach Mastintensit&ten (hshoch, m=mittel)

Merkmale Inten. Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
Anzahl Tiere h/m 10/10 7/9 7/6 8/9 7/7
Alter bei Beginn Tg. h 107 93 103 112 111
Tg. m 29 107 100 106 108
Endalter Tg. h 445 458 476 468 441
Tg. m 495 509 527 525 491
Gewicht bei Beginn kg h 133 i26 126 138 131
kg m 131 130 125 i36 _ 132
Endgewicht kg h 594 610 627 591 553
kg m 623 643 695 639 590
Tdgliche Zunahme g h 1370 1326 1343 1276 128C
g m 1242 1273 1336 1203 © 11585
Fettgewebgklasse (1-5) h 3,3 2,9 2,7 2,4 3,0
{(1-5) m 3,1 3,3 3,0 2,3 2,9
Nierentalganteil % h 3,0 2,6 2,2 2,1 2,6
$ m 2,8 3,1 2,6 1,9 2,5
Energieaufn./Tag StE h 5438 5278 4067 5150 4980
StE 4968 4947 5059 4603 4615
Energie/kg Zuwachs StE h 3968 3887 3774 4048 3896
StE m 4066 3882 3753 3808 3860
Leistg.Bed./kg Zuw. StE h 2023 1875 1745 1823 1508
1) StE m 1788 1687 1575 1482 1619
Energieaufn. ges. kStE h 1839 1943 1890 1833 1643
kStE m 1658 1590 2149 1917 1767
Rel.L.Bedarf/kg Z. kStE h/m 1,13 =~ 1,11 1,11 1,30 1,18

1) Leistungsbedarf = Energieaufnahme gesamt - Erhaltungsbedarf,
Erh.Bed./Tag = 32 x mittl.Gew.,kg (hoch 0,75), in 4 Altersabschn.
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Tab. 8 Rullenmastversuch
Ubertragung der Verzehrsdaten auf das gesamte Tiermaterial

Merkmale inten. Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
Tédgliche Zunahme g h 1356 1363 1366 1327 1338
aller Bullen 1) g m 1251 1252 1310 1223 1240
Errechnete Ener- kStE h 1856 1888 1889 1922 1680
gieaufnahme 2) kStE m 1529 1948 2034 1902 1810
Mittelwert 3} kStE h 1848 1%1e 1820 1978 1662
kStE m 1944 1969 2092 1910 1789

i) Ab Mastbeginn im mittleren Alter von 110 Tagen

2) Errechn.Energieaufn.ges.= Erhaltg.Bed.+ Leistg.Bed./kg x kg Zuw.

3) Mittel aus erhobener Energieaufnahme und der errechneten Energie-
aufrahme fiir alle Tiere

Tab. 9 Bullenmastversuch
Merkmale des Schlachtertrages (n=375)

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.

Niichterg.Verlust kg 30,7 29,9 31,2 30,0 29,8
Nicht .Verlust 1) % 5,0 4,7 = 4,6% 4,7 4,9

Schl.Hofgewicht kg 579,9 609,6  643,3 608,3 572,4
. 429,7% 4+63,4%* +28,4%  -7,5

Schlachtgew w. kg  342,0 365,4 396,7 - 379,8 352,7
+23,4%% 454, F** 437 ,8%% 10,7

Schl.Ausbeute 2} % = 59,0 59,9 61,7 62,4 61,6
+0,9%* 42, 7%* 13, 4%% 4D Gk*
3) -
Nettozunahme g/Tg. 733 755 796 761 757
' C 422 +83*%% +28 +24
Schlachtgew.k.4) "% . 98,15 98,18 98,23 98,16 98,16

) in % des Mastendgewichtes (Mittl. Nichterungsdauer 24 Std.)
) (Schlachtgewicht w.: Schlachthofgewicht) x 100

} (Schlachtgewicht w., kg : Lebenstage) x 1000 :

) Schlachtgew kalt in % von warm (Kihldauer ca. 24 Std.)
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Tab. 10: Anteil Schlachtabginge (%) am Schlachthofgewicht
Merkmale Fleckvieh Fl.-F Charo. Blond Limou.
kg % % % % %

Haut 53,4 8,88 8,88 8,20 8,19 8,54
-0,00 -0,68%% -0,69%% -(,34%

Kopt 25,6 4,42 4,40 4,15 4,22 4,17
-0,02 -0,27%% -0,20%% -(0,25%%

4 Flfze 11,2 1,83 1,88 1,90 1,87 1,86

' -0,05 -0,03 ~0,06 ~-0,07

Abschnitte 1) 21,3 3,65 3,75 3,41 3,11 3,42

‘ +O,10_ -0,24 -0,54%*% -0,23

Innef.Organe 2) 128;4 22,16 21,18 '20,68, 20,18 20,39
-0,98% -1,48%% _1,98%% -1, K 77%%

Abgange gesamt  237,9 41,04 40,08 38,34 37,57 38,38
- -0,96%% -2 ,70%% -3 ,47%% -2 66*%*

1) Nach EU-Richtlinie, von beiden Schlachthalften

2) Abgange ges. (incl.Blut) -

(Haut, Kopf,

4 F{fse,

2bschn.)

Tab. 11: Anteil Schlachtabgange am Schlachthofgewicht
relativ zu Fleckvieh (Fleckvieh = 100 %)}
! ! :
! Fieckvieh! Fl.-F Chareol. ZBlond Limous.
Schl.Abgdnge ! ! :
! ¥ 1) ! relativ zu Fleckvieh (=100 %) 4)
! !
! !
Haut ! 8.88 I 99,8 92,3%% 92,2%% 96,1*
! ! !
Kopt ! 4,42 ! 97,6 98,5*%* 97,0%%* 96 ,6%*
] !
4 Flfde ! 1,93 ! 103,5 91,0 81,2 93,3
! ! ' :
Abgschnitte 2) 1 3,65 ! 102,77 93,5 85,2*%%* 93,7
! !
Inn.Organe 3) | 22,16 ! oL, 8+* 93 ,5C%** 91,4%%* Q2,1%*
! !
Abgange gesamt! 41,04 ! 97 ,7*%* 93,5%%* 9l1l,7** 93,5*%*
! !

1) Schlachtabgdnge in

2) Abschnitte
3) Inner.Organe

(plus Blut)

)
B

des Schlachthofgewichtes

(u.a.Nierentalg) nach EU-Richtlinie
= Abgange gesamt minus Haut,

‘ Kopf, Fife und Abschnitte
4) Anteil am S.Hofgew./Anteil am S.Hofgew.von Fleckv.x 100

-




Tab. 12 Bullenmagtversuch
Schlachtkdérpermafe als quantitative Merkmale
(absolut) und Merkmale der Konformation (relativ)

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.

Schlachtkérpermafe absolut:

Keulenumfang cm 117,11 120,2%% 123,9%% 122,3%% 119,4%

Keulenspirale cm  165,8 169,3%% 174 ,5%% 172,3%% 168,5*

Keulenbreite cm 27,9 29,0%%* 30,5%*%* 29,6%% 28,1*%*

Keulenlange cm 70,4 70,0 T1,9%% 71,1 69,8

Halftenlange cm  133,0 134,3 136,0**% 134,8 i31,1*

Ru.Mugkelflache gom 64,0 70,4 75,8 78,3 76,9
+6,4%%  +11,8%% 4+14,3%% +12,9%%

Merkmale der Konformation relativ: 1)

Schlachtgewicht % 2,57 2,72 2,91 2,81 2,69

+0,15%*% +0,34%% 1+0,24%% 40,12%

Keulenumfang % 88,1 89,6 91,1 90,8 91,1
+1,5% +3,0%% 42, 7% 43 Qk#

Keulengpirale % 124,6 126,2 128,3 127,89 128,6
+1,6 +3,7%* +3,3%% +4,0%%

Keulenbreite % 21,0 21,6%* 22,4%% 22,0%*%* 22,2%%

Keulenldnge % 52,9 52,2 52,8 52,8 53,2

RO .Muskelflache % 48,1 52,5 55,7 58,1 58,7
+4,4% +7,6%%  1+10,0%%  +10,6%%

1) bezocgen auf die Schlachthdlftenlange
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Tab. 13 Bullenmastversuch

Gewichtsanteile des Schlachtkdrpers sowie Bewertungen
der Schlachtkdérper- und Fleischqualitdt (n=375)

Merkmale | Fieckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
Gewichtsanteile:
Nierentalganteil & 2,69 2,75 2,36 2,10 2,42
+0,06 -0,33% -0,59%* -0,27
Pistolenanteil ¥ 41,59 41,49 41,86 42,02 42,17
-0,10 +0,27 +0,43 +{,58%
Schlachtkdrper-Bewertung:
EUROP _ {5-1) 3,34 3,75 4,15 3,87 3,97
‘ ' +0,41** +0,81** +0,63**% +(,63*%*
Bemuskel .Note (1-9) 5,25 5,96 6,74 6,47 6,37
+0,71** +1,49%% +7,22%% 4], 12%*
Fettgewebskl. (1-5) 2,95 2,92 2,81 2,45 2,70
-0,03 -0,14 -0,50%% -Q,25%*
Fleischqualitats-Bewertung: 1)
Marmorierung (1-5) 2,51 2,68 2,52 2,35 2,43
Konsistenz -  (1-5) 3,00 3,00 3,02 3,01 3,00

1) vorgenommén im Versuchsschlachthaus der BLT Grub
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. Tab. 14 Bullenmastversuch

Handelsklassen-Verteilung nach Rassen

| i |
_ Vaterrasseni E2 E3 ¥4 1 U2 U3 U4 i R2  R3 R4 I O3
: I ; :
Fleckvieh ! - - - 1 3 i5 3 ! 9 28 7 1 1
[ i | 1
Fleckv.-F ; - 2 - ! 8 47 4 i 2 22 i ! -
- 1 1 | |
" Charolais L3 15 i1 12 32 11 1 5 - 1 -
1 1 [ |
Blond d'A. i 7 2 - ! 34 33 - E 7 4 - ! -
1 1 f I
Limousin i 1 6 - ! 17 32 1 E 1 8 - ! -
1 | ¢ t
Tab. 15 Bullenmastversuch

Prozentuale Verteilung der EUROP- und Fettgewebsklassen

EUROP-Klassenantell, in % Fettkl.-Anteil, %

1 !
1 !
Vater- 1 !
rassen ! E u R O ! 2 3 4
! !
: Fleckvieh ! - 32 66 2 ! 18 67 15
' o !
Fleckv.-F ! 2 69 29 - ! 11 83 6
! !
Charolais | 27 64 9 - I 23 74 3
L ! ! o
“ Blond d'A. ! 10 77 13 - 1 55 45 -
1. o !
! 11 76 13 - !
t !

E-Limousin 29 69 2
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Tab. 16 Bullenmastversuch

Wichtige Leistungsergebnisse nach Rassen und Intensititen
(Differenz = hohe minus mittlere Intensitat)

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.

Schlachtalter
hohe Intensit. Tg. 444 461 476 474 4472
mittl. Intens. Tg. 490 509 522 525 491
-46 -48 -46 -49 -49
Endgewicht
hohe Intensit. kg 599 634 657 624 583
mittl. Intens. kg 622 645 692 653 621
-23 -11 -35 -29 ~38
Tagl. Zunahme 1) -
hohe Intensit. g 1294 1312 1304 1244 1248 L
mittl. Intens. g 1212 1204 1252 1174 1181
+82 +108 +52 +70 +57
Schlachtausbeute
hohe Intensit. % 58,9 59,6 61,6 62,3 61,5
mittl. Intens. % 53,0 60,2 61,7 62,5 61,8
-0,1 -0,6 -0,1 -0,2 -0,3
Nettozunahme
hohe Intensit. g 754 782 811 782 T7L -
mittl. Intens. g 712 728 780 741 744
+42 +54 +31 +41 327
EUROP-Klasse (5-1)
hohe Intensit. P 3,35 3,72 4,21 3,93 3,96
mittl. Intens. P 3,34 3,78 4,10 4,00 3,97
+0,01 -0,06 +0,11 -0,07 -0,01
Fettklasse (1-5)
hohe Intensit. P 3,01 2,91 2,84 2,44 2,77
mittl. Intens. P 2,90 2,83 2,79 2,45 2,64
+0,11 -0,02 +0,05 -0,0% -0,13

1) ab Einstellung der Kilber




- 29 -

Tab. 17 Bullenmastversuch
Handelsklassen und Gewebeanteile der Schiachtkdrper (n=117)
Merkmal Fleckvieh F1.-F Charolais Blond Limousin
{n=16) {n=28) (n=27) (n=26) {n=20)

Schlachtgew.l) kg 338,4 355, 4 386,8**  370,4%%  347,0
EUROP-Klasse (5-1) 3,38 3,79%* 4,19%*% 4,08%% 3,90%%
Fettklassen (1-5) 2,89 2,93 2,70 2,38%% 2,70
Muskelgewebe % 69,41 69,46 71,1l6*%% T73,60%%* T1,34%%
Fettgewebe % 13,21 13,26 11,87* g,86%%* 12,21
Knochen % 14,15 14,00 13,81 13,55%* 13,34%*
Sehnen % 3,23 3,28 3,15 2,99%% 3,13
Knochen + Sehn. % 17,38 17,28 16,96 16,54%* 16,45%%
Fleischausbeute % 2) 82,62 g2,72 83,04 83,46%%* 83,55%%

' - +0,10 +0,42 +0,84%*%* +0,83%%

1) Summe der Teilstlckgewichte
2) Muskel- und Fettgewebeanteil
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Tab. 18 Bullenmastversuch

Teilstiickanteile einer Schlachthalfte (n=117)

Merkmal Fleckvieh Fl.-F Charolais Blond Limousin
{n=16) (n=28) (n=27) (n=26) (n=20)

Bug (Schulter) % 13,55 13,49 13,68 13,77 13,64
Brust u.Spannr. 3 11,76 11,73 11,57 11,38 | 11,60
Vorderhesse % 3[07 3,01 3,06 2,98 2,91%% |
Kamm (Nécken) % 8,74 é,97 8,53 9,07 8,64 }
Fehlrippe % 10,42 10,30 10,36 10,63 10,44
Dﬁnnﬁng(Lappen) % 10,65 10,83 10,34 9,99%% 10,38 fﬁ‘
Vorderviertel % 58,18 58,33 57,53 b 57,82 57,60 :

(incl.Diinng.) = - !
Keule (4 Teile) % 27,08 26,82 27,46 27,27 27,64% '
Roastbeef % 5,24 5,33 5,32 5,30 5,28
Hochrippe % 2,70 2,83 2,79 2,86% 2,78
Filet y 2,20 2,13 2,14 2,23 2,17
Hinterhesse % 4,60 4,55 4,76 4,52 4,52
Pistole 1) % 41,82 41,67 42,47 42,18 42,40

1) Hinterviertel ohne Dinnung
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Tab. 19 Bullenmastversuch
Einfluf? der Vaterrasse auf die Fleischausbeute von Pistole,

+25,5%%*

vorderviertel und Schlachtkdérper, in %, kg und DM (n=117)}
Merkmal Fleckvieh F1.-F  Charolais Blond Limousin
- (n=16) (n=28) (n=27) (n=26) {n=20)
‘Fleischausbeute, %
pPigtole % 81,0 80,9 81,6 82,2%% 82,2%%
Vorderviertel % 83,8 84,0 84,1 84,3 84,5
‘8chlachtkdrper % 82,6 82,7 83,0 83,4%* 83,5%%
_ +0,1 +0,4 +0,8%*% +0,9%*
Fleischausbeute-Diff., kg _
Pistole ' kg 0,0 -0,18 +0,85 +1,85%% - +1,80%*
Vorderviertel kg 0,0 +0,48 +0,70 +1,11 +1,52
‘Gchlachtkdrper kg 0,0 +0,30 +1,65 +2,96%% +3,32%%
SK-Mehrwert 1) DM 0,0 +1,20  +12,70  +23,40%*

Basispreisge fir Fleckv.-SK R3: Vorderv. 5,00 DM, Pistole 7,40 DM

.abr 20 Bullenmastversuch
eilstlick- und Gewebeanteile bei Schlachtkdrpern der Handelsklias-
en E2,E3,U2,U3, innerhalb EUROP- und Fettgewebsklasse (n=96) 1)

Fleckvieh Charolais

Blond Limousin
(n=31) (n=25) - {n=23)" (n=17)
Schlachtgew.2) kg 353 392%% 385%* 362
orderhesse % 3,05 3,06 2,93% 2,86%%
amm % 9,00 8,59% 9,20 8,82
interhesse % 4,58 4,74%* 4,46 4,40%
istolenantell % 42,30 42,69 42,23 42,40
uskelgewebe % 71,66 72,24 74 ,14%** 72,66
ettgewebe % 10,96 10,93 S,60%% 11,31
% 14,30 13,74*%% 13,33*%* 13,07%%*
% 3,08 3,10 2,93 2,87
ischausbeute: :
% 81,28 81,88%* 82,58%*%%* 82,82%%*
rderviertel % 83,74 84,15 84 ,61%% 84,88+«
chlachtkdrper % 82,70 83,19% 83,76%* 84,01%%
L - +0,49%* +1,06%%* +1,31*%%
SK-Mehrwert 3) DM - +14,40% +28, 70** +34,60%%
Fleckv.+ 8 F1.-F (5 U3, 1 E3) + 17 Fleckv. aus NKP {7 U2,

ngme der Teilstlickgewichte
Differenz E - U =+16,1 DM, Diff.Fettkl. 3 - 2 = +10,6 DM

6 E3,

4 E2)
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Tab. 21 Bullenmastversuch
Schlachtkérper-Mehrwert der verschiedenen Kreuzungskom- .
binationen aufgrund einer héheren Fleischausbeute (n=56)
1) Vater- Fleischausbeute Fleischausbeute-Differenz 3)
HK1l. rasse- n Pisto. Vorderv. Pisto. Vorderv. Schlachtkdr.
% 2) % kg kg kg DM
U2 Fleckv. 9 81,0 83,0 0,00 0,00 0,00 0,0'
u2 Charol. 5 81,5 83,6 0,56 1,09 1,65 12,0
U2 Blond 11 81,9 83,9 1,36 1,686 3,02 22,7
U2 Limous. 5 82,5 84,5 2,16 2,90 5,06 37,6
U3 Fleckv. 10 81,1 84,1 0,00 0,00 0,00 0,0
U3 Charol. 13 81,3 84,0 0,26 0,02 0,28 2,4
U3 Blond 9 82,7 84,9 2,39 1,79 4,18 32,5
u3 Limous. 10 82,5 85,0 2,07 2,00 4,07 30,8
E2 Fleckv. 4 81,6 83,6 0,00 0,00 0,00 0,0
E2 Charol. 3 82,6 84,5 1,92 2,20 4,12 31,2
B2 Blond 3. 82,4 84,4 1,38 1,73 3,11 23,7
E2 Limous. - - - - - - -
E3 Fleckv. 8 81,4 84,2 0,00 0,00 0,00 g,0
E3 Charol. 4 83,1 85,2 2,89 2,00 4,89 38,5
E3 Blond - - - - . - - -
E3 Limoug. 2 83,0 84,6 2,52 0,67 3,19 27,1
1) Fleckvieh + 8 FleékV.—F (5 U2, 2 U2, 1 E3) + 17 Fleckv. aus NKP
e : N (7 U2, 6 E3, 4 E2)
2) Vorderviertel inclusive Diinnung, Trennschnitt 8/9 Rippe
3) Differenz = Tatsdchliche Fleischmenge minus der berechneten aus

dem Fleischantei1l von Fleckvieh (jeweils beide Schlachthdlften)
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Tab. 22 Bullenmastversuch

Verteilung der Muskulatur nach Rassen, EUROP- und
Fettgewebgklassen, in % der Gesamtmuskelmenge (n=96)

Vaterrassen 1) Muskelpartien 2)

Bug Ricken . Keule Rest Keule/Bug
Bewertungen % % 3) % % oW/
Fleckvieh 14,06 15,58 29,56 40,79 2,11 a
Charoclais ‘14,35 15,57 29,73 40,35 2,08 a
Blond d'A. 14,40 15,76 29,26 40,58 2,03 a
Limousin 13,84 15,82 30,21 40,12 2,19 b
EUROP-Klasse E 13,99 a 15,77 29,80 40,44 2,14 a
EUROP-Klagsse U 14,34 b 15,60 29,58 40,48 2,07 b
Fettgewebskl. 2 14,26 15,72 29,79 40,23 2,10
Fettgewebgkl. 3 14,06 15,65 29,60 40,68 2,11

1) Innerhalb EUROP- und Fettgewebsklassen
2) Werte mit ungleichen Buchstaben differieren signifikant
3} Roastbeef, Hochrippe, 4 Rippen von Fehlrippe, Filet
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Tab. 23
: Bullenmastversuch

Finanzieller Wert des Schlachtkdrpers (n=375)

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
Schlachtgewicht kg 342,0 365,4%*% 396 ,7*% 379,8%% 352 7
Fleischpreis/kg 1) DM 6,01 6,10 6,16 6,15 6,14
+0,08%* +0,15** +(Q,14** +(Q,13*x*

Diff.Fleischausb. DM 0,0 +1,2 =~ +12,7* +23,6* +25,5%
Hautgewicht kg 51,4 54,1 - 52,8 49,8 48,8
Hautpreis/kg 2} DM 2,03 2,00 1,81l%% 1,8G5*%% 1 86%% '
Hauterlds DM _104,1 107,8 95,0 21,9 90,6 €§
Diff. Hauterlds DM 0,0 +3,7%* f9,l** ~12,2%% 13, 5%%

3) ,
Nettoerlés/Bulle DM 2191 2383 2618 2507 2323

+102%* 427 %%  4306%*  +132%*

1) Basis R3 = 6,00 DM, Differ.nach amtl.Notierg.f.Bayern 1993
2) Hautpreis fir Kreuzungen in allen Hautgewichtsklassen um

0,2 DM/kg niedriger angesetzt
3) 8G x DM/kg + Diff.Hauterl.+ Diff.Fi.Ausb.,+ 9 % MWSt,- 50 VK
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Tab. 24: Deckungsbeitrag/Stallplatz und Tag sowie Tiermehrwert
Beide Mastintensititen zusammengefafit (n=375)

Merkmale Fleckv. Fl1.-F Charol. Blond Limousin

1)
Nettopreis/Bulle DM 2191 2383 2618 2507 2323

Futterenergie 2) kStE (1900) (1945) (1985) (1894) (1730)

Futterkosten/BulleB) DM 664 680 - 697 663 604
Fu.KostenuEinsparuié DM - (23) {50) (45) {34)
Kosten ftr Kalb 5) DM 800 8090 800 800 800
Kosten f.Aufzucht 6) DM 140 140 140 140 140
" Mineralfutter 7) DM 29 30 31 31 28
Tierverluste 8) DM 33 36 40 39 35
Sonst.var.Kosten 9) DM 70 70 70 70 70
Zinsansatz Umlaufig? DM 73 76 78 78 72
Variable Kosten ges. DM 1808 1832 1856 1820 1749
Deckungsbeitrag/Bu. DM 383 551 762 688 574
Korr.Platzbedarf 11) DM - -13 -39 -13 . +6
Masttage (+ 8 Tage) Tg. (432) (450) (264) (464) (431)
DB/Stallplatz u.Tag DM 0,885 1,198 1,561 1,454 1,343
————————————— ————- +0,313  +0,676 40,569  +0,458
DB/Stallpl.u.Jahr DM 323 437 570 531 490

Mehrwert /Bulle  12) DM - +140 +313 +264 +198

SG x DM/kg + Diff.Hauterl.+ Diff.Fl.Ausb.,+ 9 % MWSt,- 50 DM VK
(Tatsdchliche kStE-Aufnahme + Errechnete kStE-Aufnahme: mit Hilfe
deg ermittelten Leistungsbedarfs je kg Zuwachs) / 2
- FOr Grund- und Kraftfutter sind 0,35 DM/kStE unterstellt
4 Einsparung durch geringeren kStE-Bedarf pro kg Zuwachs und Ffiir
- die Erhaltung (bezogen auf das Kérpergewicht) S
). Kalberkosten zur Ermitt. des Mehrwertes konst. (800 DM = 81 kg x
.9 DM) + 7 % MWSt, - 20 DM fir Ankaufsgeblihren. -
). Bis incl.16. L.Woche; 7) 100 g/Tag, 80 DM/dt; 8) 1,5 % des Erldses
. Tierarzt, Med. 45; Schrot.,Mischen 12; Strom, Heiz.,Warmw. 13 DM
6 % Zing von Getreidewert/2; Kalb-u.Aufz.Kost./365 x Mastdauer:;
Sonstige variable Kosten/365 x (Mastdauer/2)
Korr.nach Stallplatzbedarf in 2.Masth&lfte (0,5 gqm/100 kg Gew.)
Mehrw.= (DB/Tg.- DB/Tg. Fleckv.) x (Masttage + 8 Tg. Belegpause)
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Tab. 25 Aufteilung deg Tiermehrwertes

Merkmale Fleckv.-F Charol. Blond Limousin
Tiermehrwert 4140 4313 +264  +198
"""""""""""" LT
- Wachstumskapazitdt DM +33 +55 +17 -5

- Tagliche Zunahme DM +7 +30 -14 -7

- 8chlachtausbeute DM +38 +108 +135 +100

- Handelsklasse DM +33 +61 +57 +50

- Fleischausbeute DM ._,1‘ +13 +25 +27

- Futterkosten s DM C 22 +46 +44 +33

1) Endgewicht

Tab. 26: Deckungsbeitrag/Stall@latz und Tag sowie Tiermehrwert
‘nach Mastintensitaten

Merkmale ' - Fleékv. .Fl.—F ~ Charol. Blond Limous.

Hohe Mastintensit&t (n=187):

Nettopreis/Bulle DM 2146 2352 2548 © 2445 2237
Variable Kosten DM 1787 1820 1817 1809 1723
Deckungsbeitrag/Tier DM 353 . 533 731 636 514
DR/Stallplatz u.Tag DM =~ 0,862 1,215 1,584 1,429 1,289

___________________ +0,353 +0,722 +0,567 +0,427

Tiermehrwert DM - +150 +318 +248 +173

Mittlere Mastintensitdt (n=188):

Nettopreis/Bulle DM 2241 2414 2688 2569 2410
Variable Kosten DM 1829 1844 1895 1829 1777
Deckungsbeitrag/Tier DM . 412 570 793 740 633
DB/Stallplatz u.Tag DM 0,907 1,182 1,538 1,479 1,397

___________________ +0,275 +0,631 +0,572 +0,490

Tiermehrwert DM - +130 4307 +281 - +223
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Tab. 27 Bullenmastversuch

Auswirkung von Preig-/ Kostenveranderungen
auf Deckungsbeitrag (DB)/Tag und Tiermehrwert

Kriterien Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
1. Vergleichsbasis {(wie Tab. 19)

- DB/Tag u. Platz DM 0,885 1,198 1,561 1,454 1,343

- Tiermehrwert DM - 140 313 264 198
2. Fleischpreis: -0,20 DM/kg

- DB/Tag u. Platz DM 0,714 1,028 © 1,386 1,281 1,165

- Tiermehrwert DM - 140 311 263 195
3. K3lberpreig: + 80 DM

- Dé/Tag u. Platz DM 0,686 1,012 1,384 1,271 1,142

- Tiermehrwert DM . - . 145 - 323 272 197
4. Futterkosten von 0,35 auf 0,40 DM/kStE |

- DB/Tag u. Platz DM 0,665 0,987 1,357 1,253 1,140

- Tiermehrwe:t DM - 144 320 273 206
5. Differenzierte kStE-Kosten 1) -

-~ DB/Tag u. Platz DM 0,884 1,195 - 1,524 1,433 1,328

- Tiermehrwert DM - 139 296 257 192
6. Kalberpreis plus 2/3 Mehrwert 2)

- DB/Tag u. Platz DM 0,883 0,978 1,160 1,052 1,012
7. Wie Pkt. 6, dazu Preiséuschlége 3)

- DB/Tag u. Platz DM 0,883 0,978 1,231 1,225 1,234
1) Je kStE: Maiséilage 6,30 DM, Getreide'o,4b DM, Sojaschr. 0,50 DM
2) 2/3 Mehrwert von Vergleichsbasis: +94, +208, +176, +132 DM
3) Je kg Schl.Gew. (DM): Charol. 40,15, Blond +0,20, Limous. +0,25
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Tab. 28 Bullenmastversuch
Auswirkung von Preis-/ Kostenverdnderungen
auf Deckungsbeitrag (DB)}/Tag und Tiermehrwert
nach Mastintensitaten
Kriterien Fieckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
1. Vergleichsbasis
Hohe Mastintensitat _
- DB/Tag u. Platz DM 0,862 1,215 1,584 1,429 1,289
- Tiermehrwert DM - 150 318 248 173
Mittlere Mastintensitat
- DB/Tag u. Platz DM 0,907 1,182 i,538 1,479 1,397
- Tiermehrwert DM - - 130 307 281 223
2. Fleischpreis: -0,20 DM/ kg
Hohe Mastintensitat
- DB/Tag u. Platz DM 0,686 1,039 1,405 1,250 1,106
Differenz =zu 1. DM - -0,176 -0,17¢6 -0,17% -0,178 -0,183
- Tiermehrwert DM .- 150 316 246 170
Differenz zu 1. DM - - -2 -2 -3
Mittlere Mastintensitit
- DB/Tag u. Platz DM 0,742 1,017 1,368 1,312 1,224
Differenz zu 1. -0,165 -0,165 -0,170C -0,167 -0,173
- Tiermehrwert DM - i30 305 280 220
Differenz zu 1. DM - -0 -2 -1 -3
3. Kélberpreis: + 50 DM
Hohe Mastintensitat : :
- DB/Tag u. Platz DM 0,654 1,020 1,398 1,236 1,075
Differenz zu 1. DM -0,208 -0,185 -0,186 -0,3193 -0,214
- Tiermehrwert DM - 156 328 255 171
Differenz zu 1. DM - +6 +10 +7 -2
Mittlere Mastintensitlt
- DB/Tag u. Platz DM 0,718 1,003 1,370 1,307 1,208
Differenz zu 1. DM -0,189 ~0,17% -0,167 -0,172 -0,189
- Tiermehrwert DM - 135 318 289 223
Differenz zu 1. DM - +5 +11 +8 +0




Fortsetzung Tab. 28

Kriterien Fleckyvy. Fl.-F Charol. Blond Limous.
4. Futterkosten von 0,35 auf ¢,40 DM/kStE
Hohe Mastintensitlt
- DB/Tag u. Platz DM 0,636 0,997 1,379 1,218 1,081
Differenz zu 1. DM -0,226 -0,218 -0,205 -0,211 -0,208
- Tiermehrwert DM - 154 327 254 180
Differenz zu 1. DM - +4 +9 +6 +7
Mittlere Mastintensitat
- DB/Tag u. Platz DM 0,693 C,977 1,335 1,288 1,200
Differenz zu 1. -0,214 -0,205 -0,203 -0,191 -0,197
- Tiermehrwert LM - 135 313 292 231
Differenz zu 1. DM - +5 +6 +11 +8
5. Differenzierte kStE-Kosten 1)
Hohe Mastintensitat
- DB/Tag u. Platz DM 0,800 1,154 1,451 1,356 1,212
Differenz zu 1. DM ~0,062 -0,061 -0,133 -0,073 -0,077
- Tiermehrwert DM - 151 286 243 167
Differenz zu 1. DM - +1 -32 -5 -6
Mittlere Mastintensitit
- DB/Tag u. Platz DM 0,968 1,236 1,597 1,521 1,444
Differenz zu 1. DM +0,061 +0,054 +0,059 +0,042 +0,047
- Tiermehrwert DM - 127 307 271 217
Differenz zu 1. DM - -3 -0 -10 -6
6. Kalberpreis plus 2/3 Mehrwert
Hohe Mastintensitat 2)
- DB/Tag u. Platz DM 0,860 0,965 1,080 1,029 0,979
Differenz zu 1. DM 0,000 -0,246 -0,494 -0,400 -0,310
- Tiermehrwert DM - 47 101 74 49
Differenz zu 1. DM - -103 -217 -174 -124
Mittlere Mastintensitdt 3) :
- DB/Tag u. Platz DM 0,906 0,987 1,111 1,075 1,044 -
Differenz zu 1. 0,001 -0,195 -0,427 -0,404 -0,353. .~
_ Tiermehrwert DM - 38 100 83 63
Differenz zu 1. DM - -92 -207 -198

_160 .;

1) Je kStE: Maissilage 0,30 DM, Getreide 0,40 DM, Sojaschr. 0,50 DM
2) 2/3 Mehrwert von Vergleichsbasis: +100, +212, +165, +115 DM - .

3) 2/3 Mehrwert von Vergleilchsbasis: +87, +204,

+187,

+149 DM
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Tab. 29: Schwankunggbreite und Standardabweichung (g) der Vater
im DB/Stallplatz u.Tag und Mehrwert je Bulle, in DM

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charcl. Blond Limous.
DB/Stallpl.u.Tag, wvon 0,71 1,05 1,29 1,18 0,95
bis 0,93 1,50 1,90 1,86 1,45
1) s 0,11 0,21 0,25 0,21 0,19
Tiermehrwert, von ~-77 57 78 136 32
bis 26 263 458 431 - 235

1) s 46

93 117 94 78

1) 2/3 der Vater liegen innerh.

einer Schwankungsbreite von 2 x s
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Tab. 1 Fadrgsenmastversuch

Aufgliederung der Versuchstiere 1)

! ! !
! ! Weidemast 2) N Stallmast
t Anzahl ! !
Vaterrassen | gesamt ! Anzahl Endalter | Anzahl Endalter
! 1 !
! n ! n Tage ! n Tage
! | !
! ! I
! ! !
Fleckvieh ! a2 ! 20 530 ! 22 £99Q
! ! !
Fieckvieh-F ! 54 ! 22 B0 ! 32 510
! ! !
Charolais ! 56 ! 22 570 ! 34 530
1 I I )
BRlond d'A. ! 59 ! 27 570 ! 32 530
' ! ! [ :
Limousin ! 52 ! 21 530 ! 31 _ 490
! ! !
! ! !

1) Aufgefihrt sind die Tierzahlen der Endauswertung
2) Eine Periode auf Weide

~Tab. 2 Farsenmastversuch
Rahmenmafe und Bewertungsnoten der Mitter

© Merkmale 1) Fleckv. .?1.—F Charel. 2Rlond Limous.
Widerristhdhe cm 135,11 135,83 134,98 135,419 135,51
Brustumfang cm 201,18 200,46 201, %96 202,21 202,32
Rahmen (1-9) 6,07 6,61 . 6,10 . 6,13 6,23
Bemuskelung (1-9) ‘5,85 5,55 5,75 - 5,88 5,81
Form {1-9) 6,27 5,03 6,06 6,10 6,17
Euter (1-9) 5,76 5,98 5,61 5,78 5,64

1) In keinem Fall unterscheiden sich die Mittelwerte signifikant
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Tab. 3 Firsenmastversuch

Tagliche Zunahmen (g) nach Mastverfahren
und Mastabschnitten (LSQ-Mittelwerte)

Merkmale Fleckv. FlL.-F Charol. Blond Limous.

Aufzucht 908 901 929 843 863
(40.-150.Leb.Tag) o

Weidemast (n=108)

Winterperiode 1102 1131 1034 1017 1073

(150.-270.Tag)

Weideperiode 655 622 6393 660 608

(270.-435.Tag) , é?
Endmastperiode 705 751 662 672 707

(435.Tg.- Mastende)

150.Tg.-Mastende 770 882 781 765 718

Endalter, Tage 532 553 - 569 560 530

Endgewicht, kg 469 492 507 485 444

Stallmast (n=155)

150.- 225.L.Tag 1037 1046 965 891 834

225.- 315.L.Tag 1012 978 1043 994 968

315.- 405.L.Tag 895 777 . 895 797 720 §
405.Tg.-Mastende 681 752 788 - 737 680
150.Tg.-Mastende 895 880 898 838 790

Endalter, Tage 494 510 528 532 491

Endgewicht, kg 486 493 525 493 436




L

Tab. 4 Farsenmastversuch
Merkmale der Mastleistung (n=263) 1)
Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
(n=42) (n=54) (n=56) (n=59} (n=52)
Einstellalter Tg. 46 49 46 46 48
Einstellgewicht kg 82 85 86 85 82
Schlachtalter Tg. 513 532 549 546 512
+19 +36 +33 -2
Endgewicht kg 477 492 520 490 441
+15 +43 +13 -36
Tégl.Zunahme
- gelt Geburt g 857 855 8§74 829 793
-2 +17 -28 -64 .
- ab Einstellg. g 850 847 864 81.2 778
-3 +14 -38 -72
- ab 150.Lek.Tg. g 835 831 846 . 804 754
-4 +11 -31 -81
Widerristhdhe cm 128, 2 129, 9 128,0 130,4* 126,4%
Kreuzbeinhdhe cm 131,7 132,8 132,0 134,4* 129,7
Brustumfang cm 183, 0 185,6 187,77 184, 2 179,1
Beckenbreite cm 47,58 48,2 50,5 48,3 46,46

1} Weide- und Stallmasttiere zusammengefalt
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Tab. 5 Firsenmastversuch

Merkmale des Schlachtertrages {(n=263)

Merkmale ¥leckv. Fl.-F Charol. Blond Limous.
Nichterg.Verlust kg 27,9 28,9 26,4 26,9 24,6
Nicht.Verlust 1} % 5,8 5,9 5,1 5,5 5,6

Schl.Hofgewicht kg 449,5 463,50 493.,4 463,1 415,9
+14,0 +43,9%* 313,6 -33,6%%*

Schlachtgew w. kg 244 .8 256,8 283,17 268,4 239,0
+12,0 +38,9%% 1+23,6%% -5,8

Schl.aAusbeute 2) % = 54,5 55,4 57,4 - 57,9 57,5
: ' +0,9* +2,9%*%  43,4%% 13, 0%%
3) ~ : :
Nettozunahme g/Tg. 478 484 - 517 492 469

+6 +39%% . 414 -9

1) in % des Mastendgewichtes (Mittl.Nlchterungsdauer 24 Std.)
2) (Schlachtgewicht w./ Schlachthofgewicht) x 100
3) (Schlachtgewicht w., kg / Lebenstage) x 1000
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6 Farsenmastversuch

Anteil Schlachtabgénge (%) am Schlachthofgewicht

26,53 25,88 25,06 25,03

Inner.Organe 2)! .
-0,88 -1,53*%% _2,35%% -2 38%%

123,0 27,41

! 204,7 45,55 44,61 42,57 42,06 42,53

- -0,94% . -2,98%% -3,49%% -3 02*%%

Abgdnge gesamt

I |
Merkmale ! Fleckvieh ! Fl.-F Charo. Blond Limous.
r kg = % ! % % % %
; 1 '
= !
Haut ! 36,1 8,03 ! 7,84 7,14 7,41 7,55
, 1 -0,19 -0,89%*% -0,63%% -0,49%
I I
Kopf r17,1 3,82 ! 3,83 3,61 3,73 3,83
! I +0,01 -0,21*%* -0,09  +0,01
! !
4 Fiifke t 9,1 2,02 ! 2,04 2,04 1,99 2,05
, I +0,02 +0,02 -0,03 +0,03
! I .
@' Abschnitte 1} !} 19,4 4,26 | 4,37 3,90 3,86 4,06
: r ! +0,11. -0,36 -0,40 -0,20
r I
! !
f !
! !
! !
! f
! !

1) Nach EU-Richtlinie, von beiden Schlachthilften
2) Abgénge ges. (incl.Blut) - {(Haut, Kopf, 4 Fifie, Abschn.)
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Tab. 7 Farsenmastversuch

Anteil Schlachtabgange am Schlachthofgewicht
relativ zu Fleckvieh (= 100 %)

[ i
! Fleckv. ! Fl.-F Charol. Blond Limous.
Schl.aAbgange | !
! % 1) | Fleckvieh = 100 % 4)
! ! '
! 1
Haut ! 8.03 ! 97,6 88,9%% 92 ,2%% 93,69%
1 ! '
Kopf ' ! 3.82 ! 100,2 94 ,65%% 97,8 100,4
! !
4 Fiifde ! 2.02 ! 100,9 101,1 - 98,7 101,3
! !
Abschnitte 2) ! 4,26 ! 102,6 91,5 90,7 95,3
! ! '
Inn.Organe 3) !} 27,41 ! 96,8 94 ,4*%%* 91,4%** 91,3%%
! !
Abgénge gesamt 45,55 ! 97,9%* 93,5%% 92,3%*% O3, 4%*
’ :
1

!
!
!

Q

1} Schlachtabgdnge in % des Schlachthofgewichtes
2) Abschnitte (u.a.Nierentalg) nach EU-Richtlinie
3) Inner.Organe (plus Blut) = Abginge gesamt minus Haut,
: Kopf, Fufe und Abschnitte
4) Anteil am S.Hofgew./Anteil am S.Hofgew.von Fleckv.x 100
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Tab. 8 Farsenmastversuch

Schlachtkdrpermafle als quantitative Merkmale
{absolut) und als Merkmale der Konformation (relativ)

Merkmale Fleckv. Fl.-F Charol;' Blond Limous.

SchlachtkdrpermalZe absolut

Keulenumfang cm 109,33 110,59 115,3** 113,1** 108,2
Keulenspirale cm 152,0 154,0 lel,1** 157,3%* 152 5
Keulenbreite cm 25,7 25,7 27,4%% 26;5 25,8
Keulenlange om 67,3 67,4 68,6% 67,6 66,2
Halftenlange cm 127,3 127,9 129,6% 129,1 123,3+%%*
Ri.Muskelflache gcm 52,3 53,3 62,7 61,5 57,1

+1,0 +10,4%*% +9,2%% 414, 8

SchlachtkdrpermaBBe relativ 1)

Keulenumfang % 85,9 86,7 89,0 87,6 88,6
+0,8 +3,1%%  41,7% 42, 7**
Keulenspirale ¥ 119,4 120,4 124,3 121,9 123,8
+1,0 +4,9%%  42,5% 44, 4%%
Keulenbreite % 20,2 20,1 21,2*% 20,5 20,9%*
Keulenlange % 52,9 52,7 53,0 52,4 53,8%*
RU.Muskelflache % 41,1 41,6 48,4 47,6 46,3
+0,5 +7,3%% 46, ,5%% 45 2%

1) bezogen auf die Schlachthdlftenlange
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Talb. 9 Férsenmastversuch

Gewichtsanteile und Bewertungen des Schlachtkdrpers

Merkmale Fleckv. Fl.-F Chareol. Blond Limous.

Gewichtsanteile:

Nierentalganteil % 3,46 3,39 2,86 2,82 3,00
~-0,07 -0,60%% -0,64%% -(Q,46%

Pigtolenantelil 2) % 45,1 44,7 45,7 45,7_ 45,46
-0,4 +0,86 +0,6 +0,5

Bewertungsergebnisse:

EUROP (5-1) 3,01 3,10 3,72 3,47 3,17

' +0,08 +0,71** +0,46*%* +(,16

Bemuskel .Note {(1-9) 4,67 4,87 6,05 5,54 5,11
+0,30 +1,38 +0,87 +0,44

Fettklasse {1-5) 2,58 : 2,67 2,55 2,36 2,53
+0,09 -0,03 -0,22 -0,05
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Tab. 1C Firsenmastversuch

Finanzielle Schlachtké&rper-Bewertung (n=263}

Merkmale Fieckv. Fl.-TF Charcl. Blond Limous.

Schlachtgewicht kg 244 ,8 256,8 283,7 268,4 239,0

Fleischpreis DM/kg 1) 5,60 5,64 5,78 5,75 5,67
+0,04 +0,18 +G, 15 +G,07

Diff.Fl.Ausbeute DM 2) - +13 +9 +17 +18

Hautgewicht kg 26,1 36,3 35,2 34,3 31,3

Hautpreis 3) DM/kg 2,03 2,00 1,81 1,85 1,86

Hauterlds DM 79,4 80,4 70,9 68,4 61,82
+1,0 -8,5 -11,90 -17,5

4}

Nettoerlds/Farse DM 1445 1529 1727 1622 1409 |

+84 +282 +177 -36 |
|

1) Basis R3 = 5,60 DM, Differ.nach amtl.Notierg.f.Bayern 1933

2) Unterstellt gind gleiche Fleischanteil-Diff. wie bei Bullen

3) Hautpreis f£lr Kreuzungen in allen Hautgew1chtsklassen um
0,2 DM/kg niedriger angesetzt

4) SG x DM/kg + Diff. {Hauterl.+ Fil.Ausb.), + 9 % MWSt,- 50 VK

3
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Tabh. 1. Fiérsenmastverauch

Deckungsbeitrag und Tiermehrwert
(Weide- und Stallmast zusammengefaBt, n=263)

B

Markmale Fleckv. Fi.-F Charol. Blond Limcus.
?eit@preis/Férse 1} DM 1445 1530 1738 i643i 1429

S21 unterschiedlichem Nettoenergiebedarf/kg Zuwachs:

?utterkosten/FérseAl DM 463 479 499 477
Kalb,Aufzucht;Sonsi% D 854 356 862 861
4

“ackungsbeitrag/Fé?) DM 128 i98 377 303
Korrek. Piatzbedaxi) DM - -2 ~-18 +2
D2/Stallplatz u.Tag DM 0,275 0,400 0,712 0,608 0,
--------------------- +0,125  +0,437  +0,324 10,
DB/Stallpl.u.Jdahr DM 100 146 260 222
Tiermehywert 6) DM - +61 +220 +167

Bei gleichem Nettoenergiebedarf/kg Zuwachs: 7)

DB/Stallpl.u.Tag DM 0,275 0,373 0,658 0,564 o
—————————————————— +0,098 +0,384 +0,28¢2 +0
Tiermehrwert DM - P47 +193 +145

} Bei Fleckv. 2200 StE/kg Zuw., Differenzen hierzu wie bei Bu
) Kalberkosten jeweils 590 DM, incl. 7 % MWSt und 20 DM Verm.
}

zucht 130 DM, Tierarzt + Medik. 45 DM, Tierverluste 1,5 % d
Eridses, Strom 10 DM, Zlnsanspruch Umlaufkapltal 57 - 61 DM
5) Rorr.nach Stallpl.-Bedarf in 2.Masthilfte (0,55 qm/100 kg G
6) Mehrwert = (DB/Tag - DB/Tag Fleckv.) x Masttage
7) Jeweils 2200 StE/kg Zuwachs

J 8G x DM/kg + Diff. (Hauterl.+ Fl.Ausb.), + 9 % MWSt, -50 Verm.Ko.

1len

Kost.
DB/Farse = Nettoerlds/Firse minus Kosten flir Futter, Kalb, Auf-

es

ew. )

;@;
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Tab. 12 Firsenmastversuch

Aufteilung des Tiermehrwertes

erkmale Fleckv.-F Charol. Blond Limousin

'Mehrwert/Farse DM +61 +220 +167 +60

Wachstumgkapazitat DM +10 +31 -9 -53

- Tagliche Zunahme DM +0 +14 -9 -20
- Schlachtausbeute DM +27 ~ +88 +100 +81
'”f Handelsklasse DM +9 +51 +45 +18
- Fleischausheute DM +1 +9 +18 +21

Futterbedarf




Tab. 1 Rangfolge der Véter (innerhallb Rassen) im Deckungsbeitrag -52-
prc Stallplatz und Tag (Bullen und Farsen zusammengefaflit)

MW = Tiermehrwert im Vergleich zum Mittel der Fleckvieh-Prifbullen

Rag- Vater Anzahl NK Bullenmast FPargenmast Gesamtmast
se Name HEB-Nr. ml.wb.ges. DB/Tg. MW DB/Tg. MW DB/Tg. MW
F1 Doska 26871 7 3 10 0.71 -77 0.10 ~82 0.36 -99
Fl Mambo 23840 1¢ 5 15 0.77 ~d4 0.11 -81 0.41 ~-74
F1 Baldon 7564 g 7 16 0.75 -58 0.18 -42 0.44 -60
1 Tassel 21507 5 4 S 0.79 -36 0.14 -65 0.45 -58
F1 Emil 53143 7 2 9 0.89 -2 0.36 30 0.54 -21
Fl Post 21497 8 2 10 0.94 20 C.47 85 0.59 5
1 Rodler 49779 6 1 7 1.00 ‘50 0.37 46 0.62 17
F1 Roboter 60049 8 &6 14 1.04 59 0.28 -0 0.65 24
FL Hepi 75589 4 8 12 0.90 13 0.40 58 0.69 51
F1 Zegunt 23777 2 4 6 G.93 26 0.51 106 .77 87
FF Sackmann 32808 6 2 8 1.05 69 0.41 &7 0.68 44
FF Planet 58736 9 &5 14 1.061 57 0.486 86 0.69 51
F¥ Haxaro 52613 13 9 22 1.01 58 C.48 o8 6.71 63
FF Susir 48807 9 -3 12 1.22 140 0.18 -53 0.75 69
FF Takt 49368 8 4 12 1.06 74 0.64 173 0.78 g9
FI* Hager 26611 9 7 16 1.13 107 G.47 95 0.78 82
FF Laki 20876 8 8 16 1.20 133 0.42 56 0.80 @5
FF Haxent 7246 11 -2 20 1.41 233 .49 100G 0.85 165
FF Plan 14435 6 5 1 1.59 313 0.34 29 0.97 175
FF Balist 49290 7.2 9 1.50 263 C.36 38 1.01 187
Ch Defi 30361 6 4 10 1.29 189 0.40 61 Q.84 125
Ch Ccidé 28828 5 5 190 1.086 78 0.73 2259 C.88 148
Ch Dolby 30355 8 & 14 1.45 245 0.59 160 1.01 198
Ch Delicat 30360 7 4 11 1.54 295 0.66 195 1.10 244
Ch Box 27299 g 7 16 1.69 362 0.73 219 1.20 280
Ch Zppareil 27294 4 9 13 1.82 434 0.75 236 1.22 307
Ch Carter 30345 6 7 13 1.63 337 0.21 316 1.26 324
Ch Agenda 27292 8 5 13 1.52 284 1.13 405 1.27 317
Ch Corail 28827 10 4 14 1.75 403 0.78 247 1.29 337
Ch Bemol 28810 7 5 12 1.90 458 0.72 220 1.33 348
BA Castor 30118 g8 6 14 1.18 136 0.48 99 0.81 110 g
BA Deckel 839 9 10 1% 1.2% 182 0.45 83 0.8¢ 127
BA Caporal 833 7 5 12 1.31 199 0.59 156 0.94 170
BA Euclide 32001 12 4 16 1.41 228 0.63 178 1.00 191
BA Don Juan 30128 10 5 15 1.43 251 0.68 201 1.04 217
BA Dallas 30130 8 & 14 1.47 268 0.66 185 1.05 222
BA Osgkar 852 & 5 11 1.46 =~ 274 C.€8 206 1.06 235
BA Donald 30117 9 7 16 1.54 298 C.75 227 1.13 257
BA Emilio 31993 9 4 13 1.77 409 0.38 54 1.18 280
BA Eclair 31985 9 7 16 1.86 431 0.78 243 1.33 339
Li Email 32025 5 6 11 0.95% 32 0.41 60 0.68 46
Li Dundee 30376 6 2 8 1.35 202 -0.03 -144 0.80 o1
Li Emerite 32023 10 8 18 1.23 138 0.39 51 0.80 90
Li Cafe 28797 9 5 14 1.20 139 0.50 103 0.83 110
Li Cassis 30370 8 8 1s 1.34 198 0.49 94 0.90 141
Li Dauphin 30377 5 4 S 1.4¢ 214 .49 1G62 0.94 155
Li Diacre 30381 5 4 g 1.57 275 0.36 28 0.97 156
Li Dominant 30374 5 4 o 1.43 245 0.53 105 0.98 174
Li Declic 30372 ] 8 17 1.60 300 0.48 88 1.04 183
Li Capitaine 28795 4 3 7 1.45 235 0.68 181 1.05 202




2 Vererbungsleistungen der Vater (ml.+ wbl.} nach Rassen, -53-~
geordnet nach ansteigendem Deckungsbeitrag/Platz und Tag
Vater NK DB/PL. Tagl. S.Aus- Netto- EUROP Fett-
Name HB-Nr u.Tag Zunah. beute zunah. klasse
n DM g % g/Tag (5-1) (1-5)
Doska 26871 10 0.36 973 56.5 564 2.88 2.24
Mambo 23840 15 0.41 1017 56.0 578 2.84 2.80C
Baldon 7564 16 0.44 1039 56.1 588 2.96 2.7%
Fl Tagsel 21507 9 0.45 1019 56.2 5890 3.18 2.67
F1 Emil 53143 S 0.54 1029 56.1 590 3.3¢ 2.79
Fl Post 214387 10 0.59 10390 55.8 623 3.08 3.40
Fl R&dler 49779 7 0.62 1022 57.4 600 3.22 2.63
F1 Roboter 60048 14 0.65 1072 56.1 611 3.17 2.93
Fl Hepi 7559 12 C.6% 1054 57.8 612 3.25 2.59 "
Fl Zegunt = 23777 6 0.77 1083 57.9 633 3.25 2.97
FF Sackmann 32808 8 0.68 1024 57.0 596 3.36 2.52-
FF Planet - 58736 14 0.69 1005 57.6 597 3.27 2.71
@' FF - Haxaro 52613 22 0.71 1047 57.0 598 3.44 2.7%
FF Susir 48807 12 0.75 1040 57.6 607 3.26 2.76
FF Takt 49368 12 0.77 1061 56.9 ol4 3.48 3.16
o FF Hager - 26611 16 0.78 1038 57.9 612 3.39 3.00
g FF Laki 20876 16 0.80 1036 57.7 612 3.36 2.62
5 F¥ Haxent ' 7246 ©20 0.95 1070 57.8 635 3.62 2.75
: FF Plan 14435 11 0.97 1078 58.2 638 3.51 3.00
. FF Balist 492390 9 1.01 1064 58.1 639 3.62 2.44
g Ch.Defi 30361 10 0.84 588 58.5 602 3.33 2.66
" Ch Cid 28828 10 0.88 997 58.2 606 3.88 2.35
B Ch Dolby 30355 14 1.01 1037 5.3 624 3.95 2.41
: Ch Delicat 30360 11 1.10 - 1045 59.5 643 3.83 2.65 .
e Ch Box 272859 16 1.20 1094 S 59.1 658 4.02 02,57
o Ch Appareil 27294 - 13 1.22 1094 59.4 664 4.02 - 2.77
ﬁ' Ch Carter 30345 13 1.26 1087 59.6 676 4.08 2.59
ol Ch Agenda 27292 13 1.27 1081 59.7 663 4.24 2.69
o Ch Corail 28827 14 1.29 1068 60.5 672 4.08" 2.65
' Q' Ch' Bemol 28810 12 1.33 1113 59.9 693 3.95 3.07 .
BA Castox 30115 14 0.81 937 60.1 583 3.74 2.29
BA Deckel 839 - 19 .86 973 55.1 601 3.27 2.47:
BA Caporal 833 12 0.94 983 59.¢6 606 3.53 2.48
BA Euclide 32001 16 1.00 982 60.4 611 3.67 2.12
BA Dori Juan. :.30128 15 - 1.04 . 977 60.6 614 . 3.84 2.18
BA Dallas 30130 14 1.05 1011 60.1 623 -~ 3.81 2.17
BA Ogkar - - 852 11~ 1.06° 987 61.2 618 3.65 2.36
BA Donald 30117 16 1.13 1065 5.4 543 3.83 2.44
BA Emilio 31993 13 1.18 1029 60.0 643 3.73 2.44
BA Eclair 31985 16 1.33 1060 60.8 665 4.08 2.56
Li Email 32025 11 0.68 945 58.4 578 3.47 2.35
L1 Dundee 30276 8 0.80 91¢% 60.1 588 3.73 2.77
Li Emerite 32023 18 0.80 965 535.6 590 3.63 2.55
Li cafe 28797 14 0.83 984 59.5 604 3.34 2.82
Li Casgsis 30370 i6 0.90 1000 59.5 609 3.67 2.47
Li Dauphin - 30377 - S 0.94 1026 - 58.5 616 3.74 2.49
Li Diacre 30381 9 0.97 1022 59.7 623 3.51 2.54
Li Dominant 30374 - 9 0.98 1017 59.7 e21l 3.63 2.71
Li Declic 30372 17 1.04 1028 59.% 631 3.56 2.55
Li Capitaine 28795 7 1.045 1038 60.2 640 3.52 2.60




Franzdsische Fleischrassen x Fleckvieh

Ergebnisse des Buillenmastversuches

+198

Merkmale Fleckv-P  FI-F. Charol. Blond Limous.
(n=66) (Nn=86) (n=70) (n=87) (n=66)
Schlachtalter Tg. 467 485 499 500 466
Mastendgewicht kg 611 639 674 638 602
T4gl.Zun.ab Einst. g 1253 1258 1278 1209 1220
o - +5 +25 -44 -33
Schiachtausbeute % 59,0 59,9 61,7 62,4 61,6
| o - +0,9 +2,7 +3.4 +2,6
Schiachtgewicht kg 342,0 3654 396,7 379.8 3527
_ ‘ +23.4 +54,7 +37.8 +10,7
Nettozunahme g/Tg. 733 755 796 761 757
- +22 +63 +28 + 24
EUROP-Bewertg. (5-1) 3,34 3,75 4,15 3.97 3,97
- +0,41 +0,81 +0,63 +0,63 é
Fettklasse . (1-B) 2,95 2,92 2,81 2,45 2,70
Nettoerlés/Bulle = DM 2191 2383 2618 = 2507 2323
- +192 +417 +316 +132
DB/Stallpl.uTag DM 0,89 1.20 1,56 1,45  1.34
+0,31 +0,67 +056 +0.45
Mehrwert/Bulle DM - + 140 +313 + 264

BLT - Grub, SG 1.2, 1995




Franzdsische Fleischrassen x Fleckvieh

Ergebnisse des Farsenmastversuches

Merkmale Fleckv-P FI-F. Charol. Blond Limous.
 (n=42) (n=54) (=56} (n=59) {(n=52)

: Schlachtalter Tg. 513 h32 549 546 b12
Mastendgewicht kg 477 492 520 490 441
| - +15  +43  +13 -36
o

Tagl.Zun.ab Einst. g 850 847 864 812 778
| -3 +14 -38 -72

Schiachtausbeute % 54,5 55,4 57.4 57.9 57,5
' : - +0,9 +2,9 +3.4 + 3,0

Schlachtgewicht ~ kg 244,8 256,8 283,7 2684 2390
' B  +12,0 +389 4236 58

 Nettozunahme g/Tg. 478 484 517 492 469
- a o ! +6 +39 +14 - -9

@ 'EUROP-Bewertg. (5-1) - 3,01 3,10 3,72 3,47 3.17
o +0,08 +0,71 +0,46 +0,16

Fettklasse (1-5) 2,58 2,67 2,55 2,36 2,53
Nettoerlos/Firse. DM 1445 1530 1738 1641 1429

DB/StallpluTag DM 0,28 040 071 061 0,40
" +0,12 +0,43 +0,33 +0,12

Mehrwert/Bulle DM - +61  +220 +167  +60

BLT - Grub, SG 1:2, 1995
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