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Rindermaststall in Grub

1 Auftrag: Tretmiststall in

Kombination mit Spaltenbodenstall
= 2001 Beginn der Planung

mit Auslauf und 3,5 m?/Tier
= 2002 Umplanung

ohne Auslauf und 3,1 m?/Tier

Ostseite - Tretmiststall

N LFL
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Rindermaststall in Grub

) Auftrag: Tretmiststall in Erffnungstag am 16.05.2007
Kombination mit Spaltenbodenstall
= 2001 Beginn der Planung

mit Auslauf und 3,5 m?/Tier
= 2002 Umplanung
ohne Auslauf und 3,1 m?/Tier

] 2007 Einweihung
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Rindermaststall in Grub

! Auftrag: Tretmiststall in

Kombination mit Spaltenbodenstall
= 2001 Beginn der Planung

= 2002 Umplanung
ohne Auslauf und 3,1 m2/Tier

] 2007 Einweihung
) 2011 Einbau von Abweisern

zwischen den Wiegetrdgen
- 2,75 m?/Tier (Liegen, Laufen)

Ausstattung der 3 Beton-Buchten mit
60% Lospa- + 40% Pedikuramatten
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Versuche mit Beteiligung des ILT
| | R460 | R470 | R482 R493 | R494 | R500 | R503 | R511 | R513 | R554 |

Laufzeit 2007 - 2009 - 2010-p 2011- 2011- 2013- 2013- 2014- 2014- 2020-

2008 2010 2011 2013 2013 2014 2014 2015 2015 2021
Stall TM/Sp Sp Sp Sp ™ Sp ™ Sp ™ Sp
Boden TM/Lo/Be Lo/Be Lo/Be Lo/Pe ™ Lo/Pe ™ Lo/Pe ™ Lo/Pe
Ruhe-/Aktivi- Pedometer X X X X X X
tatsverhalten
Futter- ; .
T Wiegetroge X o
Klauen- SH Grub X X X X X X X X X
beurteilung FLI Celle X X X X X X
SCWaNZspit= g0 e X X
zenverand.
Tierver- .

Bonitur X X X X X

schmutzung
Buchten- Video X
belegung Pedometer

TM = Tretmist Sp=Spaltenboden Lo=Spaltenboden mit Gummi (100% Lospa) Be=Betonspalten Pe=Spaltenboden mit Gummi (60% Lospa + 40% Pedikura)

_ @ 2011: Einbau von Gummimatten (Lospa 60%/ PediKura 40%) in den 3 Betonspalten

Institut fir Landtechnik und Tierhaltung




Ruhe- und Aktivitatsverhalten (jeweils 8 Tiere je Haltungsform, ALT-Pedometer)

Versuch 1 (R460, 7/2007 — 10/2008)

Tretmist Spalten mit Betonspalten

Gummiauflage
Konfiguration 2-Minuten-Intervall
Gesamtliegedauer / Tag Std. 13,57¢ 14,24b 14,922
Anzahl Liegeperioden / Tag n 17,642 14,31k 12,39¢
@ Liegeperiodendauer Min 46,12¢ 59,62b 73,232
@ Aktivperiodendauer Min 35,49¢ 40,97 44,022
Bewegungsaktivitat (Steps) Min 101,07° 108,602 86,18°

LfL
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Ruheverhalten im Tagesverlauf Winter - Sommer
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Untersuchungen zum individuellen Futteraufnahmeverhalten bei Mastbullen

) Gesamter Versuchszeitraum

Futteraufnahme kg FM/Tag 22,2
Besuchsdauer am Trog min/Tag 95
Verzehrsintensitat g FM/min 264
Trogbesuche Anzahl/Tag 78
Verzehrsaktivitat % am Gesamttag 6,6

Gibt es unterschiedliche Fresstypen?

Vergleich von langsam und schnell
fressenden Bullen (je 10 Tiere)

Quelle: Waldbauer 2010
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Futteraufnahmeverhalten bei Mastbullen

) in den einzelnen Mastabschnitten

Parameter Einheit < 350 kg 350 - 500 kg
Futteraufnahme kg FM/Tag 16,75¢ 20,59°b 25,262
Besuchsdauer am min/Tag 135,602 104,47b 80,20¢
Trog

Verzehrsintensitat g FM/min 134,46¢ 216,89b 350,052
Trogbesuche Anzahl/Tag 99,332 75,65P 75,67P
Verzehrsaktivitat % am Gesamttag 9,422 7,25P 5,57¢

Werte mit gleichen Buchstaben sind nicht signifikant verschieden (p>0,05)

Quelle: Waldbauer 2010
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Klauenuntersuchung Schlachthaus Grub

Erfassung der Klauengesundheit (nach mod. DLG-Schlissel)
Untersucht wurden Klauen von Tieren aus 9 Versuchen in unterschiedlichem Umfang

] Messung der Klauen aller Tiere (Klauenlénge, -breite, Dorsalwandlange, Diagonale,
Klauenwinkel)

! AuRere Bonitur der Klauen (L&sionen, Uberwachsungen, Formabweichungen ...)
“ Befunde an der Wand
" Weil3e Linie
= Sohle
= Ballen
= Zwischenklauenspalt

! Dokumentation (Fotos)

] Einfrieren von je 2 Klauen (VL, HR) von jeweils 25-30 Tieren aus 6 Versuchen

LfL 11
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Typische Klauen der drei Varianten Tretmist - Gummi - Beton

LY q
HR HL VR VL
407 33 959 Bucht 2 Tretmist

959 15 1507407 33 959 = s
2 Tosurist (K0 s "~ Bulle 07 298
Jorne rac | R !

HR L GEEGVR v
43379623  Bucht9

Gummi

HR HE v
41441299 Bucht 12 Betonspalten

Bulle 414 47 299 4,

R460 g,
Vo

0:
ucht 12 Bm,,.s L
e

| Tretmist

Form lang, spitz, schmal, oft Stallklauen
Winkel flach bis sehr flach
Tragrand vorhanden

Hohlkehle vorhanden

Sohle schrag

Besonderheiten haufig Ballenfaule, Krater in Sohle/Ballen,
Uberwachsungen des Ballens tiber Sohle
Wanddefekte axial/abaxial,
Spitzenabbruch, Klauendeformation vor

allem bei wbl. Tieren (R494)

kompakter als TM-Klaue, lang, spitz
flach
vorhanden
vorhanden
schrag

Sohlenhorn abgeschilfert
Haufig grobe Abrasion bzw. groBflachig
abgebrochene Spitzen (evtl. durch 24-Std.-
Nichterung im Gruber SH auf planbefestigtem
Beton)

Gummi (Lospa)

kompakt, kurz, breit
steil bis sehr steil
nicht vorhanden
nicht vorhanden
absolut plan

Hohlkehle GUberwachsen
Starke Abrasionen an Wand und
Spitze, Afterklauen, Wandlasionen
WeiBe-Linie-Defekte
Sohlenblutungen



Schwanzverletzungen

Boniturkriterien

= Schuppenbildung

= Hyperkeratosen

= Wunden

Quetschungen

Eitrig, nekrotische Veranderungen
= Teilverlust

1
2
3
4
5
6
Zusatzliche Erfassung von Schweregrad und Flache

Schwanzamputationen ausschlieBBlich auf Beton
(z. B. R470 3 Amputationen, 2 Tiere eingeschlafert!),
nach Einbau der Gummimatten keine mehr!

Schuppenbildung und Hyperkeratosen bei allen Boden
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Verschmutzung der Bullen

Bewertung von 5

11 Korperbereichen

Verschmutzung in 5 Stufen

Signifikante Unterschiede
bei der Verschmutzung

P "'._e-_ -

einzelner Korperbereiche

sauber

AT
| o 0. / 15 2

4 Beton Lospa

Lospa/

Y

0 0.5 ] 1.5 2

HoE(RE Pedikura

Tretmist

| Boniturschema nach Faye und Barnouin 1987

#
NN LeL

verschmutzt

B Tretmist ® Gummi Beton

2,0

Boniturnote

Keule

Schulter Bauch

Anteile der Verschmutzungs-
grade nach Haltungssystem

100% - 8.0
o) -
80% stark verschmutzt
60% - (Note >1)
H leicht verschmutzt
40% - (Note 1)
20% - msauber (Note <1)
0%
Tretmist Gummi Beton
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Auswirkungen der Belegdichte (R554, 2020/21)

Belegung von je 2 Buchten mit 8, 10 und 12 Tieren in den Buchten des Vollspaltenbodens

] Technikeinsatz
" Pedometern (BayernWatch, ENGS) bei 30 Tieren
= Kameras Uber 6 Buchten
" Wiegetroge

1 Auswertung

" einzelne Tage als Stichprobe - hoher Aufwand, noch nicht abgeschlossen
Vergleich der Daten von Pedometern, Videos, Wiegetroge (z. B. Vergleich der Liegephasen)
Verhalten der einzelnen Tiere einer Bucht (Aufreiten, Auftreiben, bestimmte Unruhestifter?)
Wann liegen die Tiere?
Wo liegen die Tiere?

LfL 15
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Beispiel: Aufreiten / Auftreiben Bucht 10 (n=10) am 19.03.2021

aktiv - Bulle reitet auf

Bulle 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |gesamt

1 2 2

2 0

3 1 1

passiv 4 1 1
5 3 3 2 2 10

Bulle wird 6 1 1 2 4
besprungen 7 1 1 >
8 22 1 3 1 1 28

9 0

10 4 4

gesamt 7 25 1 4 2 o 3 2 7 1 52

aktiv - Bulle treibt anderen liegenden Bullen auf
Bulle 1 2 3 4q 5 6 7 8 9 10 |[gesamt

1 0

2 1 1

3 1 1

passiv 4 2 2
5 1 1

Bulle wird 6 0
aufgetrieben 7 1 1
8 0

9 4 1 1 6
10 19 1 20
gesamt 0 23 2 1 3 0 2 1 0 0 32

LfL

Pedometer zeigten auffallig hohe Aktivitatsdaten
bei den Bullen 2, 9 und 10

Video zeigt: Bulle 2 = Unruhestifter
« 22 X Aufreiten auf Bulle 8

19 x Auftreiben von Bulle 10

e 6 x Auftreiben von Bulle 9

Bulle 9 haufiges Aufstehen nachts (Seitenwechsel)

Nicht die schwersten Bullen sind unbedingt die
Unruhestifter!

Aktives Verhalten der Einzeltiere absolut

09.03.21

Bulle Aufreiten Auftreiben Gewicht kg

1 7 0 548

2 25 23 492

3 1 2 544

4 4 1 556

5 2 3 552

6 0 0 558

7 3 2 482

8 2 1 532

9 7 0 445
10 1 0 496

52 32 @ 520,5
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Liegeverhalten Bucht 10 (n=10) 19.03.2021
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Gesamtliegedauer
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Phasen

HLiegen Aktiv @Anz. Liegephasen
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o
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14,2
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12,3
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1 I
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> 4 Std. Differenz bei
Gesamtliegedauer

GrofBe individuelle
Vorlieben beim Liegeort

Die Platze hinten werden
Bevorzugt

Vormittags liegt vorne
gar kein Bulle

Wahrend der Hauptliege-
Zeiten nachts und am
Nachmittag legen sich
die Tiere auch vorn hin

Stunden

Anzahl Tiere

16
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Liegedauer Einzeltiere nach Liegeort
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Vergleich der Buchtenbelegung

T ———

Quelle: ILT, 2022 Quelle: ILT, 2022

Belegung: 8 Tiere Belegung: 12 Tiere

@ 353 kg (315 - 378 kg) @ 345 kg (307 - 368 kg)
@ 214 Tage alt 03. Dezember 2020

g! L-FL Tierwohl in der Rindermast: Ruckblick und Ausblick — Dr. Haidn 18
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Vergleich der Buchtenbelegung

Quelle: ILT, 2022 Quelle: ILT, 2022

Belegung: 8 Tiere Belegung: 12 Tiere

@ 821 kg (732 - 884 kqg)
@ Alter 450 Tage

!‘! L-FL Tierwohl in der Rindermast: Ruckblick und Ausblick — Dr. Haidn 19

31. Juli 2021 @ 739 (644 - 824 kg)
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Rechtliche Vorgaben

DO O

Tierschutzgesetz
Tierschutznutztierhaltungsverordnung (TierSchNutztV)

Europaisches Ubereinkommen zum Schutz von Tieren in landwirtschaftlichen Tierhaltungen
— Empfehlungen fir das Halten von Rindern
(Europarat, 1978/1988/1992)

TVT Merkblatt Mastrinderhaltung
(Tierarztliche Vereinigung fur Tierschutz e.V., 2007)

Tierschutzleitlinie fur die Mastrinderhaltung
(Niederséachsisches Ministerium fur Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, 2018)

Tierschutzindikatoren flr Mastrinder: Vorschlage zu Ziel- und Alarmwerten flr die
betriebliche Eigenkontrolle
(KTBL und Thunen Institut, 2020)

Bayerische Tierschutzleitlinie fir die Haltung von Mastrindern und Mutterkihen - Entwurf
(StMUV, StMELF, 2022; Mitarbeit: BBV, LKV, LVO, Fleischrinderverband, HSWT, LGL, LfL)

L'F L Tierwohl in der Rindermast: Ruckblick und Ausblick — Dr. Haidn 20
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Leitlinien und Haltungsformen in der Bullenmast

Platzangebot (Mindestanforderung)

Vormast Mittelmast Endmast
Nieder- Bayern Nieder- Bayern Nieder- Bayern
Niedersachsen sachsen sachsen sachsen
(2018) - .
. 50 - 450-
? ? ?
Bavern Lebendgewicht kg 449 : 649 : > 650 :
(2022, nach der
Sommerpause) Gesamtflache m?2/Tier 2,5 ? 3,0 ? 3,5 ?
davon 5 . 5 .
Liegeflsche m?2/Tier 1,5 : 2,0 . 2,5 .
Lebendgewicht kg < 150 kg > 150 - 220 kg > 220 > 400 kg
Haltungsform 1 1,7 1,8 2,2
Haltungsformen Haltungsform 2 1,8 2,5 3,0
(ITW) 2 /T
Haltungsform 3 M7/Tier Lo 2,0 3,0 4,0

Haltungsform 4 2,5 4,0 5,0

21
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Haltungs-
form

L‘I
Stallhaltung

haltungsform.de

Haltungs-
form

-

StallhaltungPlus
haltungsform.de

Haltungs-
form

i 3
Aupenklima

haltungsform.de

Haltungs-
form

I“ﬂ
 Premium _

haltungsform.de

Platz * Laufstall: bis 150 kg Mindest- + Laufstall: bis 150 kg Mindest- + Laufstall: bis 150 kg Mindest- » Laufstall: bis 100 kg Mindest-
flache 1,5 m¥Tier; flache 1,5 m¥Tier; flache 1,5 m¥/Tier; fliche 1,5 m¥/Tier;
iiber 150 bis 220 kg 1,7 m?; iiber 150 bis 220 kg 1,8 m%; iiber 150 bis 220 kg 2 m?; iiber 100 bis 200 kg 2,5 m%;
iber 220 kg 1,8 m%; iiber 220 bis 400 kg 2,5 m%; iiber 220 bis 400 kg 3 m%; iiber 200 bis 400 kg 4 m?;
iiber 400 kg 2,2m? iiber 400 kg 3 m? iiber 400 kg 4 m? iiber 400 kg 5 m?, aber mind.
1 m%100 kg
Haltung » Stallhaltung; moglichst » Laufstallhaltung » Laufstallhaltung mit ganzjahrig » Laufstallhaltung mit standigem
Laufstallhaltung +» keine Anbindehaltung nutzbarem Laufhof (mind. 3 m?/ Zugang zu Auslauf: Laufhof
» Anbindehaltung Tier im Laufhof) (mind. 3 m2/Tier) oder Weide
» oder Laufstallhaltung *» keine Anbindehaltung
mit Weidegang
(mind. 120 Tage/ 6 h)
+» oder Offenfrontlaufstall
* keine Anbindehaltung
Enthornung » <6 Wochen: durch Landwirt, » <6 Wochen: durch Landwirt, » <6 Wochen: durch Landwirt, * Enthornung nur im
der Kilber- mit Schmerzlinderung mit Schmerzlinderung mit Schmerzlinderung Ausnahmefall
falls auf dem * auch bei <6 Wochen alten
. Kalbern nur nach Betaubung
Betrieb

praktiziert

durch Tierarzt; mit Schmerz-
linderung




InnoRind

Innovationsnetzwerk Rind — zukunftsfahige Rinderhaltung in Deutschland unter Beriicksichtigung
von Tierwohl, Umweltwirkungen und gesellschaftlicher Akzeptanz

LfL

Institut fir Landtechnik und Tierhaltung

Gefordert durch Projekttriger

% Bundesministerium % Bundesanstalt fiir
fiir Erndhrung Landwirtschaft und Erndhrung
und Landwirtschaft

aufgrund eines Beschlusses
des Deutschen Bundestages

Lf' L Tierwohl in der Rindermast: Ruckblick und Ausblick — Dr. Haidn 23
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Laufzeit und Projektpartner

Projektranmen
" Bundesprogramm Nutztierhaltung
" FOrderung durch BMEL und BLE

Untersuchung von
" Kalbern

"  Milchvieh

" Mastrindern

Ziel
= Entwicklung zukunftsfahiger Haltungssysteme flr Rinder

Laufzeit

= 3 Jahre
v 1. Phase (Start Mai 2021)
Ideenfindung
Antragstellung
. Phase (August 2022-2025)
Ideenumsetzung und Untersuchungen

<\
I N
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Projektpartner

[ A

NN\

Y LFL

Versuchsbetriebe (farbige Kreise)
Karkendamm (CAU)

Grub und Achselschwang (LfL)
Gut Dummerstorf (LFA MV)
Riswick und Diisse (LK NRW)
Futterkamp (LK SH)

GroB Kreutz (ATB)

rERTRDrst- renau (T

IP 3 — Optimierter Abkalbebereich

Kuhgebundene | F e ) -o L)

Kalberaufzucht

IP 1.2 — Frithe
Gruppenhaltung von
Kélbern

IP 1.3 — Optimierte
Aufzucht von Kilbern
zur Mast

IP 2 - Innovative Haltungs-
systeme in der Rindermast

IP 4 - Entwicklung und
Bereitstellung des
Konzeptes Tierwohl

© Grub (LfL, BaySG)

Tierwohl in der Rindermast: Rickblick und Ausblick — Dr. Haidn 25
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1 Projektpartner Mast
" Grub (BaySG)
= Karkendamm (CAU)
" Grol3 Kreuz (ATB)
" Trenthorst (TI)

! Stall-/Auslaufhaltung
" nurin Grub
= Tretmist/Vollspaltenboden

] Untersuchung von
" Tierparameter

v Tiergesundheit
v' Tierverhalten

v' Leistungsdaten

= Klimaparameter

= Arbeitswirtschaft P ‘

= Okonomie . e LA i

- Erarbeitung konkreter Handlungsempfehlungen flr die Praxis
zur Tierwohlverbesserung

N\ Y

\
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Status Quo — BaySG Grub

I | P
| L ?‘mm| i ] I T 7,50m L 7.50m 1
I | L] | | |
= (i, o Mindestflichenbedarf
| “’E | E L] (Niedersachsen, 2018)
S5m Eogb-cooooooooooooooooooooooof
-~ E T | TP T§ i — Vormast Mittelmast Endmast
. &= 17 TERE | E | ":um,m
- R~ Lebend- 250- 350- 450- 550- >650
- l—“ﬂ ] Loy 1T | :
. L] rlr | ]_:; TlTi[ LIS gewicht (kg) 349 449 549 649
D - g 0B g [ 2,2 2,5 2,75 3,0 3,5
- =0 |, " | imw*“" —— ﬂaChe/Tler
I T = 1 P (qm)
| 5 | |3‘,$¥T.§m_ . Davon 1,5 2,0 2,5
AT | - g | ﬁpu&?&m E . E SELATHEERHT LlegeﬂaChe/
- : ﬁ E — E""" _____ Tier (gm)
PIESSTREN ESTSITATRE ! 5. FERTSTTHINE: FETEEEEND | FETHN N
"""" S i R ~_."-'-f""ﬂ¥3¥-

Belegungsdichte: 7,5 x5 = 37,5gm -> 3,1 gm / Tier
Tatsachlich: 2,75 qm / Tier -> Haltungsform 11!
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Auslaufplanung

|
7.50 m|

mi g
Il

ogd T 1 1 ‘LI a ‘r
| | |
. ;- AR |_|231313_ SR R _._|_ ___________ _ﬂgfwi*ﬂ

|
|
mmumﬂnﬂ | |
= — LW
4 |
5m _l | o= = E | e E e | E“”’"mﬁ
[ T R R B
J'LTT EM‘M {E - -mg::m lE m-.‘m_______:__li_::__"zmﬂ
—— - A = SRS == —
51- Ausla:uf éu.{yauf : Auslauf| : Auslauf
o L I S R 1 at 5mx7,50m
SI | | | N ummmmi
: Liegehalle Liegehalle : Liegehalle | |r Liegehalle mit Stroh
4 | | | | 6 m X 7,50 m
". -> Haltungsform 3
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Fazit

_l In Bayern Rindermast iiberwiegend auf Vollspaltenboden

_l Zunehmende Kritik am Tierwohl fiihrt zu mehr Vorgaben fir die Haltung, um mehr
Tierwohl zu erreichen (= weiche Liegeflachen durch Einstreu oder Gummibelag)

! In Grub werden diese Haltungssysteme seit 15 Jahren untersucht und es gibt
zahlreiche Ergebnisse zum Verhalten und zur Tiergesundheit, die zu einer
Verbesserung der Haltung fuhren

! Um die Anforderung der Leitlinie fiir Rindermast sowie von Haltungsform.de(Stufe
3 und 4) erflllen zu kdnnen, mussen in vielen Bullenmastbetrieben bauliche
Anpassungen an den Stallen (insbesondere bezuglich Aul3enklima) vorgenommen
werden

| Aufgabe der LfL/BaySG besteht darin, beispielhafte Lésungen zu zeigen
_l Diese sollen im Rahmen des Projekts InnoRind umgesetzt und untersucht werden

LfL
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