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Maglichkeiten der Forderung von Wildtieren in
der Agrarlandschaft

Annette Freibauer

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft, Institut fiir Okologischen Landbau,
Bodenkultur und Ressourcenschutz

1 Einleitung

Bayern hat sich eine vielféltige Kulturlandschaft bewahrt. Wildtiere gehéren in die Kultur-
landschaft genauso wie Nutztiere. Sucht man im Internet nach ,,Wild“ und ,,Landwirt-
schaft”, trifft man in erster Linie auf Artikel zu Wildschadden. Wildsché&den sind relativ
klar erkennbar. Es gibt umfassende Regelungen, wie betroffene Landwirte ab einer gewis-
sen Schadstérke entschadigt werden kdénnen. Der Nutzen von Wildtieren in der Agrarland-
schaft, z.B. durch Schadlingsfral} oder Bestaubung, ist sehr viel schwieriger zu quantifizie-
ren, da diese Okosystemleistungen teilweise substituierbar sind und meist relativ unauffal-
lig stattfinden.

Aber auch emotionale Werte wie Heimat, Schonheit, Naturerlebnis, Entspannung sind
wichtig. Naturerlebnis ohne Wildtiere ist kaum vorstellbar. Viele Wildtiere haben sich in
der historisch gewachsenen vielfaltigen Kulturlandschaft eingerichtet, brauchen die offe-
nen Flachen und kleinrdumigen Hecken- und Baumstrukturen und die Sdume zum Leben.
Neben klaren Schéadlingen und Nutzlingen gibt es viele Tierarten wie Hase, Rebhuhn,
Feldlerche und andere Vogelarten, die ohne direkt sichtbare Wirkung auf landwirtschaftli-
che Ertrage in der Kulturlandschaft leben. Viele dieser Tierarten waren in der Vergangen-
heit sehr viel haufiger. Das Bayerische Landesamt fur Umwelt stellt einen drastischen Be-
standsriickgang bei Wiesenbritern und Ackervogeln fest. ,,Der Bestand der meisten klas-
sischen Wiesenbrditer in Bayern ist stark ricklaufig, so dass Artenhilfsprogramme einge-
richtet werden mussten® [1].

Jede Tierart hat ihre besonderen Anforderungen an den Lebensraum. Grundséatzlich gilt
aber im Sinne des Prozessschutzes, dass eine vielféltige Landschaft \Voraussetzung fiir ei-
ne vielféaltige Wildfauna ist. Dies bezieht sich auf Strukturvielfalt in der Landschaft, aber
auch Vielfalt auf der landwirtschaftlichen Fl&che, z.B. artenreiches Griinland, unterschied-
liches Management, vielféltige Fruchtfolgen, ein ausreichendes Nahrungsangebot und
maoglichst weitgehenden Verzicht auf Pflanzenschutzmittel.

Der diesjéhrige Kulturlandschaftstag mochte das Bewusstsein fir die Wildtiere in der Ag-
rarlandschaft scharfen und zeigt verschiedene praxiserprobte Ansétze, die die Artenvielfalt
und Haufigkeit von Wildtieren in der Agrarlandschaft steigern.
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2 Okosystemleistungen durch Wildtiere

Die Gesellschaft hat nicht nur den Auftrag, die Artenvielfalt in der Kulturlandschaft zu si-
chern, sondern profitiert auch von faunistischer Diversitat. Landwirte nutzen Okosystem-
leistungen fir die Produktion von Agrargutern: Bodenfruchtbarkeit, Schaderregerkontrol-
le, Bestaubungsleistung [2]. Es ist offensichtlich, dass Tiere bestauben und Schaderreger
fressen, aber auch die Bodenfruchtbarkeit braucht ein reiches Bodenleben mit zahlreichen
aktiven Regenwirmern. Naturkapital Deutschland (TEEB-DE, [2]) schatzt, dass der Er-
trag von 1,7 Millionen Hektar Ackerland in Deutschland direkt von tierischen Bestéubern
abhangt.

Wirtschaftsweisen, die die Wildtiere in der Agrarlandschaft fordern, nutzen deren Okosys-
temleistungen auch fiir die Bereitstellung von offentlichen Gutern durch die Landwirt-
schaft. Das ist vor allem die emotionale Wirkung der Schénheit und Vielfalt, die unsere
heimische Kulturlandschaft so typisch und lebenswert macht, z.B. artenreiches Ackerland,
artenreiches Griinland, Streuobstwiesen [2]. Der Okolandbau produziert 6ffentliche Giiter
in seinem systemischen, multifunktionalen Ansatz. Er nutzt und fordert gezielt Okosys-
temleistungen und Wildtiere, vor allem durch Verzicht auf Pestizide, vielféltige Fruchtfol-
gen und diverse Landschaftsstrukturen.

Damit ist das Portfolio umrissen, um Wildtiere in der Agrarlandschaft zu fordern: (1) ar-
tenreiche landwirtschaftliche Flachen erhalten, (2) Strukturen in der Kulturlandschaft
pflegen, erhalten, neu schaffen, die die Wildtiere fordern und (3) Elemente des spezifi-
schen Artenschutzes, um an wichtigen Stellen gezielt die Lebensraumanspriiche besonders
bedrohter Tierarten zu verbessern (Abb. 1).

Abb. 1: Vielfaltige Kulturlandschaft in der Wildlebensraum-Modellregion
Lappersdorf (Foto: A. Freibauer)
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Die LfL hat sich entsprechend ihrer Zustandigkeit auf die landwirtschaftlichen Flachen
und Landschaftsstrukturen konzentriert. In einer Vielzahl von Projekten wurden gemein-
sam mit Landwirten und vielen anderen Akteuren Bewusstsein, Wissen, Netzwerke, MaR-
nahmen geschaffen: Hecken, Bliihflachen, artenreiche Acker, artenreiches Griinland,
Streuobst, Okologischer Landbau.

3 MalRnahmenportfolio

Die finanzielle Forderung fir die Umsetzung von tierférdernden MaRnahmen muss aus
Mitteln der Gemeinsamen Agrarpolitik generiert werden. Ein Flachenpool fiir Wildtiere
wird durch das Greening bereitgestellt. Das Greening in der ersten Saule ist verpflichtend,
um die volle Direktzahlung zu bekommen. Dabei sind u.a. 5 % der Ackerflache als Oko-
logische Vorrangflachen zu bewirtschaften.

Ein weiterer Flachenpool fir Wildtiere entsteht durch die MalRnahmen des Bayerischen
Kulturlandschaftsprogramms (KULAP). Durch spezielle MalRnahmen kénnen Wildtiere
gezielt gefordert werden.

Das KULAP der aktuellen Forderperiode enthélt Malinahmen in den Bereichen Klima-
schutz, Boden- und Wasserschutz, Artenvielfalt und Kulturlandschaft sowie zur Férderung
Okologisch wirtschaftender Betriebe als Querschnittsmanahme. Viele der Malinahmen
unterstiitzen direkt oder indirekt Wildtiere. Zahlreiche Untersuchungen haben gezeigt,
dass die Artenvielfalt auf MaBnahmenflachen umso groRer ist, je langer die MaRnahmen
auf der gleichen Flache stattfinden. Hier kommt das FOrdersystem aber an seine Grenzen,
da die meisten Malinahmen nur fir finf Jahre gewéhlt werden kénnen. Der Landwirt ent-
scheidet, ob eine KULAP-Malnahme gebucht wird. Der Landwirt entscheidet ebenfalls,
welche KULAP-MaRnahme gebucht wird. Darlber hinaus gibt es forderrechtliche Zeit-
grenzen, die die Effizienz der MaRnahmen fir die Artenvielfalt beeintrachtigen.

Das KULAP wird jahrlich neu budgetabhéngig definiert. Nicht alle MalRnahmen werden
jedes Jahr angeboten. Damit ist es bereits aufgrund der Forderstruktur keinesfalls sicher,
ob eine erfolgreiche Malknahme im Folgejahr Gberhaupt wieder angeboten wird. Abbil-
dung 2 zeigt die Fordermalinahmen im Bayerischen KULAP flr das Jahr 2016. 19 MaR-
nahmen werden 2016 nicht angeboten, darunter alle MalRnahmen zur Forderung der Ar-
tenvielfalt auf Acker- und Grinlandflachen.

Weitere Malinahmen speziell fir die Artenvielfalt werden im Vertragsnaturschutz-
Programm angeboten. Darlber hinaus kénnen Landwirte selbstverstandlich auch freiwilli-
ge Malinahmen durchfihren.

Bei Manahmen der Zweiten Saule werden nur die Mehrkosten bzw. Ertragseinbuf3en
entgolten. Die zusétzliche gesellschaftliche Wertschopfung durch Okosystemleistungen
wird hingegen derzeit nicht honoriert.

Die deutsche Biodiversitatsstrategie will auf 10 % der Landesflache einen Biotopverbund
schaffen, so dass Wildtiere wandern konnen. Hecken und Streuobstwiesen bieten diese
Strukturen. Die Okologischen Vorrangflichen im Greening und KULAP-MaRnahmen
konnen wesentlich zum Biotopverbund beitragen, wenn die Flachen an der richtigen Stelle
und mit der richtigen Funktion geschaffen werden. Da es keinerlei Lenkungsauflagen oder
Kulissen gibt, um die jahrlichen Malinahmen im Greening und KULAP mdglichst bio-
diversitatsgerecht anzulegen, stellt sich das Projekt Wildlebensraumberatung dieser jéhr-
lich wiederkehrenden Mammutaufgabe.
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Abb. 2:



Mdglichkeiten der Forderung von Wildtieren in der Agrarlandschaft 11

4 Aktivitaten der LfL zur Férderung von Wildtieren in der
Agrarlandschaft

Ackerwildkrauter — vielféaltige Nahrung far Wildtiere, schon fars Auge und den Ero-
sionsschutz, aber auch wohlschmeckend in der heimischen Kiiche

Der Ackerwildkrautwettbewerb honoriert besonders wertvolle Ackerflachen. Er schafft
Bewusstsein, Offentlichkeit und Anerkennung fiir selten gewordene, unscheinbare oder
beim Landwirt unbeliebte Pflanzenarten, die als vielfaltige Nahrungsquelle fur Wildtiere
wichtig sind. 2014 fand erstmals der von der LfL gemeinsam mit dem BUND Naturschutz
(BN) und dem Deutschen Verband fir Landschaftspflege (DVL) ausgelobte Wettbewerb
"Bluhende Ackerwildkrguter" statt. Auf dem Siegeracker im Landkreis Rhon-Grabfeld
wurden 17 verschiedene Ackerwildkrautarten, wie z.B. Kornblume, Rittersporn, Ha-
senohr, Ackerwachtelweizen oder der Kleinblutige Frauenspiegel nachgewiesen. 2016
wanderte der Wettbewerb von Unterfranken in die Oberpfalz. Der Siegeracker wird am
28.09.2016 pramiert.

Da Ackerwildkréuter in der Gesellschaft oft unbekannt sind oder als ,,Unkrauter verkannt
werden, hat die LfL sich in den letzten Jahren intensiv bemaht, das Wissen und Bewusst-
sein um den Wert von Ackerwildkréutern zu starken. Dazu gibt es beispielsweise die LfL-
Information ,,Ackerwildpflanzen - erkennen und beurteilen” [3]. Wild und Wildkréuter
kann man auch selbst kulinarisch erleben. Davon kann man sich in der Wanderausstellung
»Wild und Wildkrauter — aus der Kulturlandschaft auf den Teller” (iberzeugen, die erfolg-
reich durch Bayern tourt.

Bis 2015 lief ein Projekt mit Tastversuchen zur (Wieder-) ansiedlung seltener und gefahr-
deter Ackerwildpflanzen regionaler Herkiinfte auf Okobetrieben.

Artenreiches Grinland

Die LfL-Aktivitaten zur Forderung des artenreichen Grinlands sind ausfihrlich im Bei-
trag ,,Mdoglichkeiten der Forderung von Wildtieren in der Agrarlandschaft” beschrieben.
Sie reichen von der bayernweiten Bestandserfassung bis in die Praxis.

Im Grinlandmonitoring wird der Artenreichtum und Zustand der bayerischen Griinlander
erfasst. Die Erfassung diente unter anderem als Grundlage fir die Definition und Bestim-
mung von Kennarten fur artenreiches Grinland in Bayern. Es liefen bereits verschiedene
Projekte zur Férderung von artenreichem Grunland. Aktuell lauft z.B. das Projekt ,, Trans-
fer — Artenanreicherung im Wirtschaftsgriinland®, bei dem die Methode der Mahgutiiber-
tragung aus dem Naturschutz auf landwirtschaftliche Bedingungen Ubertragen wird, um
artenreiches Grinland wiederherzustellen.

Die Wiesenmeisterschaft honoriert besonders wertvolle artenreiche Griinlander. Die Wie-
senmeisterschaft wird gemeinsam von der LfL und dem BN in Bayern veranstaltet. Der
Wetthewerb fiir Landwirte findet seit 2009 jedes Jahr in einer anderen Region in Bayern
statt.

Streuobstwiesen

Die LfL-Aktivitaten sind ausfuhrlich im Beitrag ,,Streuobst — unverzichtbar fir unsere
Kulturlandschaft“ beschrieben. Streuobstwiesen bringen sehr viele Okosystemleistungen
und bieten Habitat fiir seltene Wildtiere. Die LfL unterstiitzt seit vielen Jahren mit vielfal-
tigen Aktivitaten die Erhaltung, Vermarktung und Verbreitung von Streuobst.
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Hecken

Die LfL-Aktivitaten zur Bedeutung von Hecken sind ausfihrlich im Beitrag ,,Die Hecke —
unentbehrlicher Lebensraum fir Neunt6ter & Co.* beschrieben. Hecken sind die land-
schaftsprdgenden Strukturen unserer Kulturlandschaft. Sie bieten nicht nur Schutz fir
Wildtiere, sondern unterstiitzen auch den Erosionsschutz und Néhrstoffriickhalt in der Ag-
rarlandschaft. Hecken missen regelmaRig gepflegt werden. Eine geschickte abschnitts-
weise Pflege optimiert den Wert der Hecken fir Wildtiere. Die LfL hat Experten zertifi-
ziert, die fur die KULAP-MaRnahme Heckenpflege entsprechende einzelfall-spezifische,
standortgerechte Konzepte erstellen.

Bluhflachen

Die LfL-Aktivitaten und faunistischen Erfolge zu Blihflachen sind ausfuhrlich im Beitrag
»Bluhflachen erhdhen die Tierartenvielfalt in der Feldflur“ beschrieben. Die KULAP-
MaRnahmen zu Bllhflachen sowie zur Winterbegrinung mit Wildsaaten konnen in dieser
Forderperiode erstmals ganz einfach und unbirokratisch von Landwirten umgesetzt wer-
den. Die LfL hat hierfur spezielle Saatgutmischungen mit hohen Qualitatsanforderungen
entwickelt. Vier mehrjahrige und zwei einjahrige Blihmischungen sind bis zum Frihjahr
2015, gemal dem neuen Qualitatssiegel ,,Qualitatsblihmischungen Bayern (QBB)* fach-
lich und juristisch etabliert worden. Sie sind &sthetisch und steigern nachweislich die
faunistische Biodiversitét.

Wildlebensraumberatung

Das Projekt Wildlebensraumberatung ist ausfiihrlich im Beitrag ,,Wildlebensraumberatung
in Bayern und Fordermdglichkeiten in der Praxis® beschrieben. Unter Koordination der
LfL unterstltzen sieben Wildlebensraumberater die Landwirte in Bayern darin, die vielfal-
tigen Chancen im Greening, KULAP und freiwillige MaRnahmen so in der Landschaft an-
zuordnen und so zu gestalten, dass Wildtiere optimal davon profitieren. Dabei stehen
Feldhase, Rebhuhn und Co. stellvertretend fur viele andere Tierarten, die eine vielfaltig
strukturierte Kulturlandschaft als Lebensraum brauchen. Das richtige Tun setzt voraus zu
verstehen, was die Tiere bendtigen. Oft sind es einfache Dinge, die ohne Mehraufwand
den Lebensraum flr Wildtiere verbessern, z.B. Riicksicht auf Brutzeiten oder einfach mal
den Altgrasstreifen am Wegesrand stehen lassen, der Deckung fir die Tiere bietet.

Kompetenzzentrum Okolandbau

Der Okologische Landbau stellt eine Produktionsform dar, die auf Umweltbelange beson-
dere Rucksicht nimmt. So ermittelte das Forschungsinstitut fir Biologischen Landbau
(FiBL) in einer umfangreichen Literaturstudie: ,,Biobetriebe haben je nach Hohenlage
zwischen 46 Prozent und 72 Prozent mehr naturnahe Flachen und beherbergen 30 Pro-
zent mehr Arten und 50 Prozent mehr Individuen als nicht-biologisch wirtschaftende Be-
triebe” [4]. Fur einen erfolgreichen Okolandbau wird fiir alle Teilaspekte der Landwirt-
schaft in besonderem MaR Wissen benotigt. Das Kompetenzzentrum Okolandbau der LfL
koordiniert die Forschung fir die pflanzliche und tierische Erzeugung, fuhrt Fruchtfolge-,
Anbau- und Sortenversuche durch, untersucht die Wildkrautflora und Agroforstsysteme
und unterstitzt die Beratung durch Wissenstransfer sowie Aufbau und Organisation eines
Referenzbetriebsnetzes.
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5 Wildtiere fordern bringt Synergien

Wildtiere fordern schafft Mehrwert durch Schoénheit und positive Erlebnisse. Wildtiere
sind in der Gesellschaft positiv besetzt — sehr viel positiver als umweltrechtliche Themen
wie die ,,Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie”, um das drohende Vertragsverletzungs-
verfahren gegen Deutschland abzuwenden. Das MalRnahmenportfolio ist aber sehr &hnlich,
so dass MaRnahmen fir Gewasser und Wildtiere gut kombiniert werden kdnnen. So wird
der Pufferstreifen am Gewasser zum Wildlebensraum und fiihlt sich nicht nur gut an, son-
dern sieht auch gut aus, wenn die vielfaltigen Blumenmischungen bluhen.

Mehrjahrige Bluhstreifen, Hecken, Altgrasstreifen dienen gleichzeitig dem Erosions-
schutz. Extensives Griinland gehort zu den artenreichsten Lebensrdumen in Bayern und
bietet gleichzeitig perfekten Boden- und Gewaésserschutz. Bei guter Verwertung in der
Landwirtschaft liefert extensives Griinland gleichzeitig Wiederkauerfutter mit einem sehr
geringen CO,-FuRabdruck.

Verlasslichkeit durch einen mehrjahrig planbaren Forderrahmen und bestimmte Kulissen
oder Lenkungspramien, die z.B. Gewasserrandstreifen, Waldrander und andere Saum-
strukturen flr den Biotopverbund bevorzugt férdern, kénnten das vorhanden Malinah-
menportfolio aber noch sehr viel zielgerichteter und wirkungsvoller fur alle Umweltziele
umsetzen.

6 Literaturverzeichnis
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Ist der Hase noch zu retten? Was er liebt und was er braucht

Thomas Gehle

Jagdwissenschaftler, Bonn

1 Kulturfolger

Die Artenvielfalt in der Agrarlandschaft verdanken wir den Rodungsperioden des Mittel-
alters. Bereits mit dem Ende des Mittelalters, also etwa nach 1300, war die Wald-Feld
Verteilung erreicht, die unser heutiges Landschaftsbild pragt [11]. Wenngleich der Feld-
hase bis heute mit einer geringen Dichte von etwa ein bis zwei Tieren pro 100 Hektar auch
im Wald vorkommt, so ist er doch ahnlich dem Feldhamster, der Feldlerche oder dem
Rebhuhn nicht nur eine der Charakterart unserer Agrarlandschaft schlechthin, sondern
wohl auch eines unserer bekanntesten Wildtiere tiberhaupt.

Seine hochsten Dichten erreicht er auf Ackerland, nicht auf Griinland. Systematische Ha-
bitatvergleiche zwischen Acker- und Grunland im Nordwestdeutschen Tiefland zeigten,
dass er auf Ackerland sehr sensibel auf den Verlust von Offenlandstrukturen zu reagieren
scheint, wahrend die Hasendichten auf Grinland véllig unabhéngig von der Vielfalt der
Wiesen, Weiden und ihren Saum- und Randhabitaten variieren. Im Winter fanden sich
Hasen bevorzugt auf den eher struktur- und artenarmen Wiesen ein, nicht auf dem vom
Vieh gepragten Weideland [7].

Urspriinglich Steppentier des Nahen Ostens und Stidosteuropas, ging es dem Feldhasen zu
der Zeit der kleinb&uerlichen Landwirtschaft am besten. Angesichts des europaweiten
Rickgangs Ende der 1970er Jahre, von dem er sich nicht wieder vollig erholen konnte,
wird erst die Zukunft zeigen, ob der einstige Profiteur der Landwirtschaft zu ihrem Opfer
wird, oder ob wir es schaffen, dem Hasen zu helfen [2].

2 Typisch Hase

Kein anderes Wildtier vereinigt so viele Krankheiten auf sich wie der Feldhase. Von Be-
deutung waren bisher vor allem bakterielle und virale Infektionen wie Kokzidiose, Pseu-
dotuberkulose (Yersiniose), Pasteurellose (,,Hasenseuche®), EBHS (European Brown Hare
Syndrome), Staphylomykose, aber auch der Befall mit Magen- und Dunndarmwirmern.
Welche dieser Erkrankungen wann, wo und mit welchem Einfluss auf die Gesamtsterb-
lichkeit auftritt, konnen wir nicht vorhersagen. Auch das Kleinklima vor Ort (Nieder-
schlage, Lufttemperaturen) bestimmt Krankheitsverlaufe mit. Wir wissen, dass pro Jahr
zwischen 60 und 90 Prozent aller gesetzten Junghasen wieder sterben. Und da in der Regel
uber Zweidrittel eines Jahresbesatzes aus Junghasen bestehen, bestimmen die tberleben-
den Junghasen die Populationsgrofie. Doch selbst bei hoher Sterblichkeit kann der Besatz
zunehmen [8]. Neben den Krankheiten tragen vor allem die Beutegreifer zur Gesamtsterb-
lichkeit bei. Zudem sind kranke Hasen leichtere Beute. Und seit langem ist aus der Jagd-
kunde bekannt, das wenig Beutegreifer enorme Herbstdichten ermdglichen [4,10].
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Ein Hase bewohnt etwa 40 Hektar Flache und pflanzt sich rund 260 Tage im Jahr fort. Erst
2008 wurde an gehaltenen Parchen geklart, dass Hasinnen trachtig werden koénnen, ob-
wohl sie noch trichtig sind [17]. Uberempfangnis (Superkonzeption) verkiirzt die Tragzeit
der H&sin von 42 auf 38 Tage.

Mal lebt er allein, mal in Gruppen. Sieht ein Hase einen anderen, steigt die Neigung, sich
zu ihm zu gesellen. Gruppen entstehen so kurzfristig bei der Nahrungsaufnahme oder zur
Paarung [14]. Im Frihjahr auch tagaktiv, werden Hasen sonst erst eine Stunde nach Son-
nenuntergang mobil. In Ruhezeiten liegen sie in einer Mulde, der Sasse. Dies dient der
Feindvermeidung, ebenso wie das ndchtliche Sdugen der Jungen von nur wenigen Minu-
ten. Junghasen sind Nestfliichter und an deckungsfreies Offenland angepasst [5]. Sie sind
sogar in der Lage, Umgebungskélte mit erhdhter Warmeproduktion auszugleichen [12].
Doch dazu brauchen die Jungen qualitativ hochwertige Milch. Vermutet wird, dass fettrei-
che Pflanzenteile wie z.B. die Frichte des Klatschmohns der Hasin helfen, Milch mit aus-
reichend hohem Fettgehalt von tber 20 Prozent zu produzieren [13].

Welche Rolle dabei die viel zitierte Hasenapotheke spielt, ist unklar. Doch gibt es Hinwei-
se darauf, dass ganz allgemein krankes oder verletztes Wild zielsicher diejenigen Pflanzen
aufsucht, die einen moglichen Heilungsprozess fordern. Man denke etwa an die Wilde
Mdhre, deren atherische Ole u.a. wurmtreibende Wirkung haben. Zwar umfasst die bisher
bekannte Nahrungspalette Gber 100 verschiedene Graser, Krautige, Straucher und Gehol-
ze, doch die Hauptnahrungsmenge besteht nur aus wenigen Arten, und dies sind vor allem
Kulturpflanzen [16].

3 Anlage von Nahrungs- und Deckungshabitaten

Was dem Hasen im Offenland fehlt, sind optimierte Nahrungs- und Deckungshabitate.
Nachfolgend werden die wichtigsten Eckpunkte aufgez&hlt, an die vor Ort bei der Gestal-
tung und Pflege derartiger Habitate gedacht werden sollte [9]:

Mindestflache 0,1 Hektar

Anlage von Streifen, Begrunung nicht breiter als 30 - 50 m

Unterbrechen der Begriinung durch 3 - 5 m breite Schwarzbrachestreifen

Mindestabstand von 30 - 50 m zu vielbefahrenen StralRen oder Autobahnen (Vermei-

dung von Wildunfallen)

Flache soll halbtags besonnt sein

e Im Falle einer Begriinung Einsaat im Mai oder Juli

e Im Falle einer Einsaat Flache ackerbaulich wie fur eine Kulturart (z.B. Weizen, Mais
oder Kartoffel) vorbereiten (Bodenbearbeitung, Diingung, usw.)

e Gemenge (Aussaat 10 - 40 kg/ha) richtet sich nach Standort, Zustand der Flache vor
der Einsaat und geplanter Dauer der Malinahme (einjahrig oder mehrjahrig)

e Empfohlen werden u.a. Esparsette, Kohl, Raps, Klee, Olrettich, Ackerbohne, Senf,
Lupine, Phacelia, Markstammkohl, Kulturmalve, Buchweizen, Knaulgras, Lieschgras

e Keine Mahd, kein Schlegeln oder Frasen vor dem 1. August

Es hat sich bewahrt, die einzelnen Streifen in Maschinenbreiten (z.B. Drillmaschine, Fra-
se) anzulegen. Die Grundidee dabei ist, ein Mosaik aus Nahrungs- und Deckungsflachen
zu schaffen, welches gleichzeitig ein Sichern vor Feinden ermdglicht.
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Ein Grundmuster zeigt Abb. 1. Letzteres bleibt meist unberticksichtigt. Hasen sind aber
Fluchttiere. Sie mogen freie Sicht, um ihre Feinde rechtzeitig erkennen zu kénnen.

einjahrig mehrjéhrig

. Schwarzbrache
| ] senf oder Olrettich

D Kleegemenge
. Blihmischung

D Getreide

D Wintergetreide

. Mais

. Graseinsaat

D Selbstbegriinung
. Bluhmischung

. Mischung mit Grasern

. Hecke, Baumreihe
D Wintergetreide

. Mais

Abb. 1:  Anlage von Strukturen im Offenland. Vorschlag fiir ein optimales Grundmuster.
Das Seitenverhaltnis betragt etwa eins zu vier (z.B. 50 x 200 m). Die kurzen Sei-
ten dienen als Vorgewende [9].

Abb. 2: Einjahrige Anlage einer Nahrungs- und Deckungsflache. Mit dem streifenweisen
Aufteilen der Flache in Deckung, Schwarzbrache und Klee-Einsaat wird den vier
wichtigsten BedUrfnissen des Hasen wie Ruhen, Fressen, Sichern und Feindver-
meidung Rechnung getragen [9].

Feldhasen driicken sich gern in der Sasse, dem Ruheort, von dem aus sie nach Paarungs-
und Fresspartnern Ausschau halten [14]. Die unmittelbare Umgebung der Sasse ist in der
Regel deckungsfrei, sie findet sich nicht selten auf Schwarzbrachen. Um diesem Grundbe-
dirfnis nach Sicherheit Rechnung zu tragen, werden zwischen die Ansaatflachen entweder
Schwarzbrachestreifen oder Streifen mit niedriger Vegetation gehalten. Im Sinne einer
»~Wegesimulation“ kann sich der Hase dann nach Tauné&chten auf diesen Streifen morgens
trocken laufen. Auf der Suche nach Beute nehmen aber auch Fuchs & Co diese Streifen
bevorzugt an (Rduberfalle). Sie werden jedoch von weitem erkannt, kommen sie aus der
angrenzenden Deckungsflache, werden sie friihzeitig vernommen.



18 Ist der Hase noch zu retten? Was er liebt und was er braucht

Abb. 3: Mehrjahrige Anlage einer Nahrungs- und Deckungsflache. Wenngleich derartige
Flachen zur Vergrasung neigen, stellen sie im Winterhalbjahr unverzichtbare
Pufferzonen dar [9].

Wenngleich bisher nicht systematisch untersucht, wird in den Handlungsempfehlungen
diverser Schlussberichte zumeist gefordert, derartige Refugial-, Saum und Randhabitate
sollten einen Flachenanteil zwischen fiinf bis zehn Prozent der Offenlandflache ausma-
chen, um beispielsweise Offenlandarten nachhaltig zu stabilisieren [z.B. 1]. Da der Feld-
hase das Offenland aber insgesamt besiedelt, ist die Frage, wie viele Flachen an welchen
Stellen angelegt werden sollten, nicht prioritar.

Entscheidend fiir eine Gber Jahre stabile Tierdichte aus Sicht der Jagdkunde ist vielmehr
ein harmonisch aufeinander abgestimmter Dreiklang aus Lebensraumverbesserung, inten-
siver Beutegreiferbejagung (vor allem Rabenkréhe und Fuchs) und einer schonenden Be-
jagung des Hasen selbst. Bereits 1849 wies der damalige Niederwildfachmann Carl Emil
Diezel in seinem Standardwerk ,,Diezels Niederjagd* darauf hin, vom Herbstbesatz ,,der-
art Gebrauch zu machen, dal man sagt, es ist ein Drittel der Zahl von Hasen tbrig zu las-
sen, die man am nachsten Tage zu erlegen rechnet.” Diese Grundregel, ndmlich nicht mehr
als ein Drittel der Herbstpopulation zu nutzen, konnte Gber fiinf aufeinanderfolgende Jahre
(2001 bis 2006) auf 14.000 Hektar Offenland mit Hilfe von rund 650 Feldhasentaxationen
bestatigt werden [6]. Vergleichende Taxationen in der Schweiz zeigten in den 1990er Jah-
ren, dass sich ,,Kantone ohne Feldhasenjagd beziiglich der Hasendichte und Bestandsent-
wicklung nicht von anderen Kantonen* unterschieden [15]. Moderate Bejagung hat eher
positive Effekte auf die Reproduktion [3].
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Zusammenfassung

Das extensiv genutzte Grinland bietet vielen Pflanzen- und Tierarten einen Lebensraum.
Leider wird die Flache mit solcher Nutzung auch in Bayern immer geringer. Die Zahl der
Pflanzenarten hangt eng mit der Nutzungsintensitat zusammen. Bei mehr als drei Schnit-
ten pro Jahr kdnnen nur noch wenige bunt bliihende Arten dauerhaft tiberleben. Die Funk-
tion des Grunlandes als Nahrungsquelle und Lebensraum fiir Tierarten hangt von der An-
zahl der Pflanzenarten ab. Dem negativen Trend kann man einerseits mit der Anwendung
von Agrarumweltmanahmen (KULAP, Vertragsnaturschutz) entgegenwirken. Anderer-
seits konnen verarmte Flachen z.B. durch Mahdgutibertragung wieder artenreicher gestal-
tet werden.

1 Einleitung

Mit einem Maximum von 89 Pflanzenarten auf einem Quadratmeter gehort extensives
Grinland zu den artenreichsten Biotopen im weltweiten Vergleich [1]. In Mitteleuropa
haben Uber 400 Pflanzenarten ihren Verbreitungsschwerpunkt in Grinlandgesellschaften
[2]. Das Landschaftsbild wird durch den Anteil und die Auspragung des Grinlandes we-
sentlich geprégt, auch zahlreiche Tierarten finden dort ihren Lebensraum. Bundesweit
nimmt Grinland einen Anteil von 28 % der landwirtschaftlich genutzten Flache ein [3].
In Bayern werden ca. 1,06 Mio. ha (Stand 2013) [4] als Griinland genutzt.

Durch Intensivierung und Nutzungsanderungen verringerte sich der Artenreichtum des
Grunlandes, aber auch die Grunlandflache insgesamt, in den letzten Jahrzehnten stetig [5,
6]. Im Rahmen der Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt wird die Erhaltung und
Vermehrung 6kologisch hochwertigen Griinlandes gefordert, um den Verlust an Arten-
vielfalt zu stoppen [7]. Auch der Wissenschaftliche Beirat fur Biodiversitdt und Geneti-
sche Ressourcen beim Bundesministerium flr Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz machte bereits 2011 das Grinland zum Schliisselthema zur Erhaltung der Ag-
robiodiversitét [8]. Die aktuelle Stellungnahme des Beirates stellt den Verlust an artenrei-
chem Grinland in den Fokus und fordert eine Griinlandstrategie, um bestehende artenrei-
che Grinlandflachen zu erhalten [9].

Hauptakteure sind hier die Landwirte, da der Artenreichtum im Grinland nur durch eine
angepasste Nutzung geférdert werden kann.
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Abb. 1:  Artenreiche Wiese bei Landsberg am Lech (Foto: S. Heinz)

2 Artenreiches Grunland in Bayern

Im Rahmen des Grinlandmonitoring Bayern, bei dem der Pflanzenbestand auf Giber 6.000
Wirtschaftsgrunlandflachen erhoben wurde, wurden im Mittel 20 Pflanzenarten pro 25 m?
gefunden [10, 11].

Insgesamt konnten uber 800 hohere Pflanzenarten auf den Flachen aufgenommen werden.
Etwa 20 % der untersuchten Flachen trugen Pflanzenbestdnde mit mindestens 25 Arten
auf 25 m2 und konnen als artenreich bezeichnet werden. Besonders artenreich waren Grin-
landbestande in den Hochlagen und in den trockenen Gebieten im Norden Bayerns. Arten-
reiches Griinland kam sowohl an trockenen als auch an feuchten Standorten vor und zeigte
ganz unterschiedliche Auspragungen.

Im artenreichen Griinland kommen keineswegs nur sehr seltene oder geschutzte Pflanzen-
arten vor, sondern die vor allem die typischen Wiesenblumen wie Margerite, Flockenblu-
me, Glockenblumen oder Wiesenpippau.

Die Nutzungsintensitat erweist sich als wichtigster Faktor fiir die Artenzahl und Artenzu-
sammensetzung. Mit steigender Intensitat sinkt die Artenzahl und der Kréuteranteil am
Bestand [10]. Eine Intensivierung fiihrt zu einer Homogenisierung der Standortbedingun-
gen und einer Verengung der Artenliste, da viele Arten haufige Schnitte nicht dauerhaft
Uberstehen [12].
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3 Artenreiches Grunland als Lebensraum fur Tiere

Wiesen und Weiden sind in mannigfaltiger Weise von Nutzen fur die Tierwelt. Sie liefern
Nahrung fir Pflanzenfresser in Form von Wurzeln, Blattern, Stdngeln und Blutenteilen.
Rdauberische Tierarten finden hier verschiedenste Beute-Organismen. Insbesondere das
strukturreiche Grinland bietet hier stdndigen oder zeitweisen Lebensraum [13].

Die kleineren Tierarten sind teilweise beschrankt auf bestimmte Kompartimente wie z.B.
den Blatt- oder Blitenbereich oder die Bodenoberflache.

Es sind Vertreter fast aller landlebender Tiergruppen zu finden, von den Sdugetieren bis
zu den Einzellern. Besonders aufféllig sind die wiesenbritenden Vogelarten, z.B. Brach-
vogel und Kiebitz, sowie einige Insektengruppen, z.B. Schmetterlinge. Darunter gibt es
auch viele Arten, die z.B. als Bestduber oder Schéadlingsvertilger auch in der Landwirt-
schaft sehr geschatzt werden.

Bei vielen Tiergruppen nimmt in den letzten Jahrzehnten die Zahl der gefédhrdeten Arten
zu. Dafiir gibt es viele Grunde, einige davon hangen direkt mit landwirtschaftlichen Ver-
fahrensweisen zusammen. Bei den Offenlandarten gehdren zu den wichtigsten Geféhr-
dungsursachen, geordnet nach Bedeutung:

- Beseitigung von Weg- und Ackerrainen, Krautsaumen, Brachestreifen und -inseln,

- Anderung der Wiesenbewirtschaftung,

- Trockenlegen von Feuchtgriinland, Kleingewéssern und Séllen,

- Dlingung und Kalkung von Grunland (v.a. Frisch-, Feuchtwiesen und Magerrasen) und
- Umwandlung von Griinland in Acker [14].

Daraus ist ersichtlich, dass eine extensive Bewirtschaftungsweise fir viele Tierarten von
Vorteil ist. Durch die relativ spate Mahd artenreicher Wiesen erst im Juni oder Juli bieten
sie im Frihjahr und Frihsommer Ruherdume und Versteckmdglichkeiten auch fiir groiiere
Wildtiere wie Rebhlhner, Rehe und Hasen. Das Nahrungsangebot von Bliten und Pollen
von z.B. Flockenblume (Centaurea jacea), Glockenblumen (Campanula spec.) und Heil-
Ziest (Stachys officinalis) bis Ende Juli Gberbrtickt fir zahlreiche Bestauber die Zeit nach
der Frihjahrsblite zahlreicher Kulturen (Obst, Raps).

Je mehr Pflanzenarten vorkommen, desto hoher ist auch die Zahl der Tierarten, da viele
Tierarten auf eine oder wenige Pflanzenarten spezialisiert sind [15]. Das wird z.B. an den
unterschiedlichen Blutentypen deutlich: Bei den ,Fliegenblumen® (z.B. Kndllchen-
Steinbrech) konnen Schwebfliegen und andere aufgrund ihrer spezifischen Mundwerk-
zeuge nicht nur Nektar saugen, sondern auch den Pollen verwerten. In dhnlicher Weise
haben sich Bienenblumen, Hummelblumen, Wespenblumen, Falterblumen oder Kafer-
blumen in Koevolution mit den entsprechenden Insekten im Laufe der Jahrtausende ent-
wickelt.

Das Bundesamt flir Naturschutz hat in seiner Schmetterlings-Datenbank fir viele Pflan-
zenarten die Liste mit den bekannten Schmetterlingsarten erstellt, die von diesen Pflan-
zenarten leben (s. Tab. 1) [6]. Daraus ist die grofle Bedeutung von Griinland mit vielen
krautigen Pflanzenarten abzulesen.
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Tab. 1: Kennarten fir ,Artenreiches Griinland‘ [16] (siehe Kap. 4) und die Anzahl der
davon abhangigen Schmetterlingsarten [17]
(aus Platzgrinden sind nur diejenigen Pflanzenarten aufgelistet, die mehr als
zehn abhangige Schmetterlingsarten haben)

Deutscher Name Anzahl
Schmetterlingsarten
Hornklee (Lotus corniculatus) 46
Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea) 44
Gewohnliches Leimkraut (Silene vulgaris) 38
Acker-Witwenblume (Knautia arvensis) 34
Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria) 34
Hufeisenklee (Hippocrepis comosa) 28
Wiesen-Salbei (Salvia pratensis) 24
Arznei-Thymian (Thymus pulegioides) 24
Skabiosen-Flockenblume (Centaurea scabiosa) 24
Schlangen-Knéterich (Polygonum bistorta) 20
Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis) 20
Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum) 19
Karthauser-Nelke (Dianthus carthusianorum) 16
Echtes Labkraut (Galium verum) 15
Vogel-Wicke (Vicia cracca) 14
Echtes MadesuR (Filipendula ulmaria) 14
Margerite (Leucanthemum vulgare agg.) 13
Wilde Mohre (Daucus carota) 12
Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella) 11

Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) 11
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Scheckenfalter Distelfalter

Blauling Bockkéafer

Abb. 2: Insekten artenreicher Wiesen (alle Fotos: S. Heinz)

4 Forderung fir artenreiches Grinland

Im Rahmen der AgrarumweltmalRnahmen werden innerhalb des Kulturlandschaftspro-
gramms (KULAP) und des Vertragsnaturschutzprogramms (VNP) in Bayern unterschied-
liche MaBnahmen bzw. Malnahmenkombinationen fir eine umweltschonende Griinland-
bewirtschaftung angeboten, die positive Effekte auf Boden (Erosion), Wasser, Luft/Klima
und Artenvielfalt (Biodiversitat) haben. Dazu gehéren z.B. der Verzicht auf Mineraldun-
ger und flachendeckenden Pflanzenschutz bzw. ein spéter Schnitttermin (15. Juni oder 1.
Juli). Ein anderer Ansatz ist die ergebnisorientierte Honorierung.

Ergebnisorientierte Honorierung bedeutet, dass nicht eine bestimmte Bewirtschaftungs-
malinahme gefordert wird, sondern das Ergebnis - bei artenreichem Griinland also die Ar-
tenvielfalt — honoriert wird. Die Artenvielfalt wird mit Hilfe einer vorgegebenen Kennar-
tenliste bewertet. Der Vorteil ist, dass der Landwirt selbststandig ohne einschréankende
Malinahmen oder starre Termine eine fir den Schlag angepasste Bewirtschaftung durch-
fuhren kann. Es liegt allerdings auch in der Verantwortung des Landwirtes, dass das Er-
gebnis in Form des Artenreichtums erreicht und erhalten wird.
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Fur Bayern wurde eine Liste von 35 Kennarten bzw. Kennartengruppen zusammenge-
stellt, die eine bestimmte botanische Vielfalt im Griinlandschlag anzeigen [16]. Um eine
Forderung zu erhalten, missen in der jeweiligen Griinland-Flache vier (KULAP) bzw.
sechs (VNP) Arten der Kennartenliste vorkommen. 2015 wurde in Bayern die ergebnis-
orientierte Honorierung fur artenreiches Griinland zum ersten Mal angeboten.

Abb. 3: Mahdgutubertragung auf vorbereitetes Saatbett (Foto: S. Heinz)

Neben der Erhaltung von artenreichem Grinland besteht auch die Mdglichkeit, die Viel-
falt auf bereits verarmten Standorten aktiv zu erhéhen. Methoden der Artenanreicherung
(,Renaturierung‘) werden seit ca. 30 Jahren in Mitteleuropa erforscht und seit einigen Jah-
ren in vielen Einzelprojekten auf Naturschutz-Flachen umgesetzt. Das von der Bundesan-
stalt fur Landwirtschaft und Ern&dhrung (BLE) als Modell- und Demonstrationsvorhaben
geforderte Projekt ,, Transfer - Artenanreicherung im Wirtschaftsgrunland“ Ubertragt die
Erfahrungen von Naturschutzprojekten mit Artenanreicherungen auf die Landwirtschaft.
Die Landwirte und ihr Know-How werden von Anfang an einbezogen. Am Ende soll ge-
meinsam mit den Projekt-Landwirten ein Leitfaden flr die Praxis erstellt werden [18].

Im Sommer 2015 konnten sich Landwirte mit ihrem artenarmen Griinland fur das Projekt
bewerben. Auf funf Flachen wird eine Mahdgutibertragung durchgefiihrt: Auf artenar-
men, wenig intensiv genutzten Griinland-Schldgen soll durch die Ausbringung von sa-
menhaltigem Mahdgut eines nahe gelegenen artenreichen Grinlandes (,,Spenderflache®)
die Vielfalt an Pflanzenarten erhéht werden. Dazu wird auf Streifen der Empféngerflache
ein Saatbett bereitet und dort das Mahdgut der Spenderflache ausgebreitet. Wéhrend das
Mahdgut trocknet, fallen die darin enthaltenen Samen aus und kénnen sich auf der Emp-
fangerflache ansiedeln. Der Vorteil dieser Methode ist, dass nur Arten und Sippen aus der
direkten Umgebung angesiedelt werden, die an den Standort angepasst sind.
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Zusammenfassung

Streuobstbestande sind aufgrund ihrer tberragenden Bedeutung fir die Artenvielfalt, den
Boden-, Gewasser- und Klimaschutz ein unverzichtbarer Bestandteil unserer Kulturland-
schaft.

Sie gehéren zu den artenreichsten Lebensrdumen Mitteleuropas. Zusammengenommen
kommen 5.000 Tier- und Pflanzenarten im Streuobst vor. Viele davon stehen auf der Ro-
ten Liste, d.h. sie sind gefédhrdet oder vom Aussterben bedroht. Inzwischen sind Streu-
obstbestande wichtige Ersatzlebens- und Riickzugsraume in ausgerdumten, strukturarmen
Regionen fur friher verbreitete Arten der offenen Kulturlandschaft.

Fur die faunistische Artenvielfalt sind der besondere Strukturreichtum, der Nahrungsreich-
tum und die urspringliche extensive Bewirtschaftung von aufRerordentlichem Wert. Im
Biotopverbund vernetzen Streuobstbestdnde unterschiedliche Offenland- und Gehdlzle-
bensrdume.

Die Bestandsriickgange ausgewahlter VVogelarten zeigen den Verlust typischer Strukturen
im Streuobst durch Intensivierung oder Nutzungsaufgabe und den starken Rickgang der
gefahrdeten Streuobstbestande.

Nur Uber die rentable Verwertung sowohl des Obstes als auch des Unterwuchses besteht
die Chance, die meisten Streuobstbestdnde und ihre wichtige Bedeutung fir Kulturland-
schaft und Artenvielfalt zu erhalten.

Abb. 1: Nutzungsmosaik mit Streuobstwiese in Kalchreuth, Lkr. Erlangen-Hochstadt
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1 Einleitung

Der Streuobstanbau ist eine Form des extensiven Obstbaus mit groBwuichsigen Obstb&u-
men in weiten Pflanzabstdnden. Charakteristisch ist die doppelte Nutzung mit Obstanbau
und einer Unterkultur als Wiese, Weide, Acker oder Garten sowie verschiedene Obstarten,
Sorten und Altersstufen auf einer Flache. Diese Form des Obstbaus wurde uber viele Jahr-
hunderte aus den Siedlungen in die freie Landschaft entwickelt und war bis in die 1960er
Jahre vorherrschend, in vielen Teilen Bayern landschaftspragend. Auch heute haben
Streuobstbestande mit geschatzt 75.000 ha bzw. 6 Mio. Streuobstbdumen [3] eine grolie
Bedeutung flr die Artenvielfalt der Agrarlandschaft in Bayern.

Abb. 2: Streuobstwiese mit pragendem Altbaum

2 Lebensraum und Artenvielfalt

Der besondere Artenreichtum basiert auf der typischen Kombination von Unterwuchs un-
terschiedlichster Ausprédgung mit der zusatzlichen Struktur Obstbdume. Fir die faunisti-
sche Artenvielfalt sind der besondere Struktur-, der Nahrungsreichtum und die urspriingli-
che extensive Bewirtschaftung von aufRerordentlichem Wert. Zudem spielt fur viele Tier-
arten die kombinierte Nutzbarkeit der Obstbdume und des Unterwuchses eine wichtige
Rolle [4, S. 39].

Von den 5.000 Arten sind ein geringer Anteil direkt auf Streuobstbestdnde spezialisiert.
Streuobstbestande werden viel mehr von Arten der verschiedensten Lebensrdaume des Bo-
dens, des Griinlands, der Acker und der Gehdlzbestiande besiedelt:
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Abb. 3: Streuobst verbindet Offenland- und Gehdlzlebensraume

2.1 Strukturen und Arten

211 Unterwuchs

Abb. 4: Steinhummel (B. lapidarius) auf frischer
bis feuchter Streuobstwiese mit Bach-
Nelkenwurz (Geum rivale)

Unter den Obstbdumen findet man auf
den Wiesen und Weiden, den selten ge-
wordenen Acker-, Gemise- und beglei-
tenden Obstkulturen niedrigen bis hohen
Gras- und Krautbewuchs, llickige Berei-
che und offene Bodenstellen. Der Arten-
reichtum vor allem an Blitenpflanzen auf
moderat bewirtschaftetem Griinland si-
chert einer hohen Anzahl an blutenbe-
stdubenden, pflanzenfressenden oder réu-
berisch lebenden (Wild-)bienen, Schmet-
terlingen, Heuschrecken und anderen
GliederfiiRern das Uberleben. Diese wie-
derum werden von z.B. Kleinsdaugern,
Vogeln und Flederm&usen gefressen.
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212 Obstbaume

Abb. 5:  Gepflegte Kirschbaume oberhalb
des Bodensees bei Uberlingen

Abb. 6: Bruthodhle im Stamm einer alten
Birne

Die Obstbdume ragen mit ihren Stdmmen
und dem Kronenbereich weit aus dem Un-
terwuchs heraus. Sie bieten zum Beispiel
besonnte Stammbereiche zum Aufwarmen
und Jagen, Unterschlupf fur Insekten unter
der Rinde, Astbereiche und HoOhlen zum
Briten, Ansitzwarte fir Greifvogel und
sorgen flr ein kleinrdumiges Mosaik von
besonnten und beschatteten Bereichen im
Unterwuchs.

Vor allem die zum Kern- und Steinobst
zéhlenden Obstarten werden von einer
enormen Anzahl von holz-, laub- und
fruchtfressenden sowie nektarsammelnden
Insekten und ihren Larven als Wirtspflanze
genutzt, die wiederum ihre Parasiten und
Jager aus dem Bereich der Spinnen-, Insek-
ten- und VVogelwelt nach sich ziehen.

Von besonderer Bedeutung sind Altbdume.
Das verstarkte VVorkommen von Hohlrdu-
men und groReren Baumhohlen fuhrt - unter
Mithilfe der Spechte - zu einem verstéarkten
Angebot von Nistgelegenheiten und Le-
bensrdumen  fir  Hohlenbriter  und
-bewohner. Hierzu zahlen die friher typi-
schen und heute selten gewordene Arten
Steinkauz, Wendehals, Gartenrotschwanz,
Baumschlafer, Siebenschlafer, Haselmaus
und Flederméuse. Auch die Hornisse baut
ihr Nest in groRere Hohlen.

Vorhandenes Totholz erweitert das Arten-
spektrum der Streuobstbestdnde um die tot-
holzbewohnenden und totholzzersetzenden
Organismen wie die spezialisierten Insekten
oder die Pilze. Besonntes, stehendes Tot-
holz wird weitaus haufiger z.B. von Wild-
bienen, Bock- oder andere Kéfer besiedelt
als liegendes und feuchtes Totholz.
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2.1.3 Halboffene ,,Baumsavanne*

Zusammenhangende und vernetzte Streuobstwiesen stellen eine besondere Vegetations-
struktur in Mitteleuropa dar: die Baumsavanne. Sie bietet als halboffene Landschaft zu-
sétzlich Arten einen Lebensraum, welche auf die Obstbdume in Kombination mit einem
artenreichem Unterwuchs und einer struktureichen Umgebung angewiesen sind. Die ge-
nannten Hoéhlenbriter Steinkauz, Wendehals, Griinspecht u.a. nutzen einerseits die Baum-
hohlen als Nisthabitat, andererseits sind sie auch auf ein reiches Nahrungsangebot an
Ameisen, Insekten und anderen Kleinlebewesen in der Nachbarschaft ihrer Brutplatze an-
gewiesen.

Abb. 7:  Weitlaufige Streuobstlandschaft am FuBe des Jura mit abwechslungsreicher Be-
wirtschaftung magerer Wiesen, Fettwiesen und Ackern

214 Artenvielfalt des Einzelbestands

Der Artenreichtum der einzelnen Streuobstbestdnde geht unter heutigen Nutzungsbedin-
gungen weit auseinander: Ein Reinbestand mit Jungbaumen auf einer intensiv genutzten 4-
5 schirigen Wiese ist vergleichsweise artenarm. Als artenreich und als Optimalzustand fir
die Artenvielfalt gelten gemischte Bestdnde mit verschiedenen Obstarten, Sorten und
uberwiegend Altbdumen auf 1-2 schirigen, extensiv genutzten Glatthaferwiesen oder auf
Halbtrockenrasen.

Zum Vergleich:

In der Biotopwertliste der bayerischen Kompensationsverordnung ist fir die Grundbewer-
tung der Streuobstbestande auf Ackerflachen der Wertebereich von 5-10, fiir Streuobst auf
Grunland der Wertebereich von 8-13 in einer 15-stufigen Werteskala angegeben [6].
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Der Artenreichtum héngt von folgenden Faktoren ab:

Faktoren fir die Artenvielfalt

Nutzung des Unter-
wuchses

Nutzungshistorie

Baumbestand

Zusatzliche Vegetati-
onsstrukturen
Zusatzliche Nisthil-
fen, Biotopbausteine

Zusatzliches Bliten-
und Fruchtangebot

Umgebende
Landschaft

Griinland

Acker,
(Sonderkulturen)
Ehemalige
Weinberge

Nutzungsaufgabe/
Brache

Baumalter

Baumhdohlen

Borkige Rinde

Totholz

Nistkasten
Fledermauskasten
Lnsektenhotel”
Stein- / Asthaufen
Wildstraucher und
-baume

Vernetzung

Vegetation und Strukturen

+ traditionell 2-schurige Glatthafer-

wiesen, Halbtrockenrasen

+ geringe bis mittlere Diingung

+ strukturreiche Weiden

= mit lange andauerndem BIU-
tenangebot

- intensiv genutzte, haufig ge-
mahte und Wiesen

- hohe Diingung

+ lickiger Bewuchs, offene Boden-

stellen

+ Ackerwildkrauter

+ offener Boden

+ zusétzlich Arten der Weinberge,

Trockenmauern und  Steinriegel

moglich

+ zusatzliche Ruderalarten, evtl.
mesophile Sdaume

- langerfrisitig  Artenverarmung
durch Vergrasen und Verbu-
schen

- Jungbaume

+ gemischte Bestande

+ Altbestande, mit mind. 10% Jung-
baumen zur Bestandserhaltung

+ Spechthohlen, gréRere Hohlen

+ Halbhohlen

+ tote Aste
+ stehende abgestorbene Baume

+ Geholzstrukturen, Saume, Blih-
streifen, Brachestreifen

Vogelkirsche, Vogelbeere, Weiden,
WeiRdorn, Wildrosen, Brom- und
Himbeeren ...

+ enge Vernetzung der Gehdlzstruk-
turen

+ enge Verzahnung mit artenreichen
Wiesen, Weiden, Sdumen, Brachen,
Bluhflachen, Feuchtbiotope ...

Beispiele Fauna
Arten oder -gruppen
Heuschrecken
Insekten, Bienen,
Hummeln, Schmetter-
linge;

Spezialisierte  Arten,

z.B. Tagfalter, mit
Bindung an eine
Pflanzenart

Ameisen, Wildbienen,
Heuschrecken
Ortolan

Laufkafer
Schlingnatter (in Ver-
bindung mit Halbtro-
ckenrasen und Wein-
bergsmauern

Steinkauz, Wende-
hals, Griinspecht,
Garten-, Siebenschla-
fer, Flederméause, Ha-
selmaus, Hornisse,
Ohrwurm
Gartenrotschwanz
Moose, Flechten,
Spinnen, Weber-
knechte

Pilze; Insekten, Wild-
bienen, Bockkéfer,
Prachtkéafer v.a. an
besonntem Totholz
Hermelin, Spitzmaus,
Niederwild, Stieglitz
Vogel

Fledermause

z.B. Wildbienen

Igel, Vbgel, Wirbellose
(Wild-)bienen,
Schmetterlinge

Steinkauz, Wende-
hals, Griinspecht,
Bluth&nfling, Stieglitz,
Reptilien, Kleinsau-
ger, Rebhuhn, Am-
phibien, GliederfuRer
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Ein reiches und ununterbrochenes Nahrungsangebot ist fir die Streuobstbewohner und die
Artenvielfalt der Streuobstbestande von wesentlicher Bedeutung.

Besonders wertvoll sind grofiere Streuobstbestdnde, die mit anderen Streuobst- und Ge-
holzbestdnden vernetzt und mit artenreichen Wiesen und Weiden, Sdumen, Altgrasbestan-
den, Bluhflachen, evtl. mit Trockenmauern und Steinriegeln in aufgelassenen Weinbergen
sowie ggf. mit Feuchtlebensrdumen in einer mélig intensiv genutzten, kleinparzellierten
Landschaft verzahnt sind.

Der hohe Wert der Streuobstbestande fiir den Biotopverbund besteht darin, dass sie auf-
grund ihrer Strukturvielfalt viele dieser genannten unterschiedlichen Lebensrdume vernet-
zen konnen.

3 Bedeutung fiir den Boden-, Gewasser-, und Klimaschutz

Streuobstbestdnde verhindern mit ithrem mehr-
schichtigen Wurzelsystem die Bodenerosion in
Hanglagen wie kaum eine andere landwirtschaft-
liche Kultur.

Sie schitzen damit die Oberflachengewésser und
das Grundwasser weitestgehend vor Stoffeintra-
gen aus den Streuobstbestanden. Begunstigt wird
dies durch die noch vielerorts anzutreffende ex-
tensive Bewirtschaftung mit geringer Dilngung
der Flachen.

Abb. 8: Streuobstwiese am Hang
verhindert Bodenerosion

Dartiber hinaus haben Streuobstbe-
stdnde ausgleichenden Einfluss auf
das Kleinklima: Sie reduzieren die
Windgeschwindigkeit, schiitzen vor
starker Sonneneinstrahlung, mildern
durch Transpiration der Blattober-
flache Temperaturextreme und re-
duzieren gleichzeitig die Verduns-
tung im Unterwuchs und in den an-
grenzenden Kulturen.

Abb. 9: Rinder nutzen die Obstbaume als
Schattenspender

In der Trockenperiode 2015 in Franken war eine deutlich hohere Toleranz der tief wur-
zelnden Streuobstbestande gegeniiber Wassermangel zu beobachten als in schwach wach-
senden Obstanlagen.
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3.1 Leitarten

Streuobstbestande sind flr die Artengruppen
der Vogel, Flederméuse, Moose und Flechten
von besonderer Bedeutung [4].

Leitarten repréasentieren und beschreiben Gber
ihre komplexeren Lebensraumanspriiche als
»-Regenschirmarten* auch die gewinschten
Lebensraumstrukturen vieler anderer Arten,
z.B. Kleinsduger, Insekten, Reptilien oder
Wirbellose innerhalb des Streuobstlebens-
raumes.

Abb. 10: Siebenschlafer (Glis glis)
(Foto: Limbrunner)

Aus der Artengruppe der VVogel zahlen folgende Arten zu den Leitarten:

e Steinkauz, Wendehals und der seit 1991 in Bayern verschollene Rotkopfwirger fir
lichte Obstbestande mit hohlenreichen Obstbdumen und kurzrasiger, teilweise lickiger
Vegetation im Unterwuchs.

e Wiedehopf und Grinspecht als Vertreter der parkartigen, halboffenen Landschaften
und Gartenrotschwanz mit einer etwas weiteren Verbreitung auch in die Walder briiten
verbreitet in Streuobstbestanden.

e Als Charakterart der locker stehenden Streuobstbaume auf Ackern gilt der Ortolan.
Sein Vorkommen in Bayern beschrankt sich inzwischen auf die Ackerflachen der
mainfrankischen Platte zwischen Wirzburg und Schweinfurt.

e Bezzel et al. (2005) [1] z&hlen zur 6kologischen Gilde der Streuobstwiesen auch die
Vogelarten Bluthanfling und Stieglitz, fir die neben deckungsreichen Gehdlzen bzw.
Hecken (Hanfling) und Brutbdumen (Stieglitz) vor allem ein reiches Angebot an
Wildkréutern und Samen vorhanden sein missen. Der Bluthanfling ernédhrt sich fast
ausschlief3lich von Samereien.

Gartenrotschwanz Steinkauz Wendehals
(Phoenicurus phoenicurus)  (Athene noctua) (Jynx torquilla)

Abb. 11: Leitarten flir Streuobstbestéande
(Fotos: Bayerischer Landesverband fir Gartenbau und Landespflege)
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Die beschriebenen Lebensraumanspriiche und die Bestandsentwicklungen der Leitarten
zeigen den Rickgang typischer Strukturen innerhalb der Streuobstbestdande und die starke
Abnahme der Streuobstbestande:

Der tberwiegende Teil der genannten Leitarten kommt in Bayern mittlerweile in geringen
Bestandsgrofien vor (Wiedehopf: 2-3 Brutpaare (2013), Ortolan: 200-330 Brutpaare,
Steinkauz: ca. 235 Brutpaare (2014), Wendehals: 1.200-1.800 Brutpaare) [5].

Bis auf Grlnspecht gehen die Bestande aller genannten Arten zuriick. Auffallig sind die
starken Bestandsriickgange der letzten 25-30 Jahren bei Wendehals, Ortolan und Bluthénf-
ling um mehr als 50%, verursacht durch den Verlust v.a. der mageren, liickigen Vegetati-
on (Wendehals), dem weitreichenden Verlust von Streuobstflachen und Obstbaumreihen
in den Ackerbaugebieten Frankens (Ortolan) sowie dem Verlust von bliten- und samen-
bildenden Wiesen, Sdumen, Ackerrandstreifen und Brachen (Bluthanfling).

Ein Sonderfall ist die momentane Stabilisierung der Steinkauz-Bestdnde am Untermain
und im Grabfeld durch gezielte ArtenschutzmaRnahmen.

Wendehals, Wiedehopf und Ortolan sind ,,vom Aussterben bedroht* (RL-Kategorie 1) [5].

3.2 Gefahrdung der Streuobstbestdande und kinftige Heraus-
forderungen

Dem vielféltigen Beitrag von Streuobstbestéanden fir die Kulturlandschaft und den Natur-
schutz steht ein bisheriger Verlust von tber 70 % der Streuobstbestdnde in Bayern seit
1965 [3] und ein weiter fortschreitender Verlust von geschétzt 100.000 Streuobstbdumen
pro Jahr gegendiber. Streuobst ist ein gefahrdeter Lebensraum.

Die auBerordentliche Qualitat des Streuobstes wurde und wird — abgesehen von Land-
schaftspflegemaBnahmen und Erhaltungsinitiativen — von der Bewirtschaftung der Obst-
bédume (Landschaftsobstbau) in Kombination mit der landwirtschaftlichen (Unter-)nutzung
»getragen® (Abb. 2). Sie hangt — betrachtet man die Einzelflache — vom betriebswirtschaft-
lichen Ergebnis des Streuobstbestands und letztendlich — nach bisherigen Berechnungen —
von den rentablen Verwertungsmdglichkeiten beider Nutzungsebenen ab.

Naturschutz, Streuobstinitiativen und vor allem der landwirtschaftliche Bereich stehen vor
der komplexen Herausforderung, fur die Erhaltung der Streuobstbestande,

e die bisherigen Verwertungswege Uber die Keltereien und Brennereien zu erhalten und
lukrativer zu gestalten.

¢ neue Vermarktungsmaoglichkeiten aufzubauen bzw. zu unterstutzen.
Hilfreich sind dabei die wieder gestiegene Nachfrage nach heimischem Streuobst tiber
die Keltereien und Brennereien, der Trend nach regional und 6kologisch erzeugten
Lebensmitteln, der hohe gesundheitliche Wert des Streuobstes, die Nachfrage nach al-
ternativen Sorten bzw. fir Allergiker vertraglichem Frischobst und sortenreine Pro-
dukte. Das Vermarktungspotential im Bereich Obstweine, Cidre und Seccos wird bis-
her nur ansatzweise genutzt.

o auf der jeweiligen Flache die naturschutzfachlichen Ziele mit den Aspekten des Land-
schaftsobstbaus und der Unternutzung optimal und besser zu kombinieren als bisher —
auch auf Ausgleichsflachen, einem wichtigen Bereich der Neupflanzungen.
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Dazu gehoren im Anbau auch die Anpassung der Streuobstbestdnde an derzeitige Be-

wirtschaftungsformen sowie Innovationen wie z.B.:

- Agroforstsysteme mit Wertholz-, Obst- und Wildobstnutzung zwischen den Acker-
flachen [2]

- neben Schaf- und Rinderbeweidung ergdnzende Weidenutzungssysteme z.B. Uber
mobile Legehennenhaltung oder Weidegénse; Gefllgelhaltung bringt einen Zu-
satznutzen fur den Obstbau bei der Schadlingsreduzierung z.B. der Kirschfrucht-
fliege oder dem Apfelwickler.

- gerade bei Neupflanzungen bieten sich - zumindest fir die ersten 15 Jahre - zusétz-
liche Kulturen im Unterwuchs an, z.B. Obst-, Beeren- oder Gemdsekulturen.

Mischkulturen sind in der Biomasseproduktion effektiver als Reinkulturen.

e weitere Zusatznutzen aus dem hohen landschaftlichen Wert wie z.B. Umweltbildungs-
angebote, naturnahe Erholungsangebote (Urlaub auf dem Bauernhof) usw. zu entwi-
ckeln.

e ggf. daruber hinaus bestehende betriebswirtschaftliche Defizite aufgrund der zusétzli-
chen Umweltleistungen des Streuobstanbaus ber Ausgleichszahlungen zu minimie-
ren.

Abb. 12: Die kulturlandschaftliche Bedeutung des Streuobstes fult auf dem Obstbau und
der Unternutzung; eine rentable Verwertung ist fur die meisten Streuobstbestan-
de Voraussetzung fur ihre Erhaltung
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Diese MalRnahmen missen sehr bald umgesetzt werden. Verlorene naturschutzfachliche
und landschaftliche Qualitaten sind zum (berwiegenden Teil unwiederbringlich verloren
oder nur Uber sehr lange Zeitrdume wiederherzustellen.

Auch 6konomisch gesehen ist die Erhaltung der bestehenden Streuobstbestdnde und der
Vermarktungswege wesentlich kostengtinstiger als deren Verlust und der Neuaufbau - vor
allem mit Blick auf den heutigen Bestand von 6 Millionen Streuobstbdumen und die ver-
werteten Obstmengen.

Erfolgreiche Streuobstprojekte, landwirtschaftliche Betriebe und Keltereien zeigen Wege
auf, wie es trotz vieler Schwierigkeiten gehen kann. Haufig konnten sie wesentlich mehr
Streuobstprodukte verkaufen, wenn fur sie mehr Streuobst verfligbar wére.

Weitere Informationen zu Streuobst:

e Homepage: www.LfL.bayern.de/streuobst,
zu den Streuobstprojekten unter: www.Ifl.bayern.de/iab/kulturlandschaft/028864,
Fordermdglichkeiten unter: www.Ifl.bayern.de/iab/kulturlandschaft/030830

e LfL-Information: ,,Streuobst: Pflegen — Erhalten — Bewirtschaften®
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Zusammenfassung

Hecken erfillen zahlreiche agrarékologische Funktionen in der Kulturlandschaft. So ver-
hindern sie z.B. Bodenerosion, bieten Windschutz und gleichen Temperaturextreme aus.
Fur die Flora sind Hecken Standorte sowohl fir Wald-als auch fur Offenlandarten. Auch
fur den Biotopverbund und das Landschaftsbild sind sie von groRer Bedeutung. Hecken
leisten einen wichtigen Beitrag zum Schutz gefahrdeter und geschutzter Tierarten und si-
chern die faunistische Biodiversitat. Heckenstrukturen wirken dauerhaft und weit in die
Kulturlandschaft hinein und einige Heckenbewohner tragen zur biologischen Schadlings-
bekampfung bei. Auch als Nahrungsbiotop sind Hecken unverzichtbar.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Lebensraum ,,Halboffene Landschaft®, ausge-
stattet mit reich strukturierten Hecken, die niedrig bis hoch, jung bis alt, dornig und reich
an Kleinstrukturen sind, fur eine Vielzahl von Tieren von sehr grofler Bedeutung ist und
durch fachgerechte und gezielte Pflege unbedingt erhalten, gesichert und weiterentwickelt
werden soll.

1 Einleitung

Hecken sind bedeutende Bestandteile unserer Kulturlandschaft und erfillen wichtige ag-
rarokologische Funktionen. Boden- und Winderosion werden verhindert, Temperaturext-
reme ausgeglichen. Fir die Pflanzenwelt sind Hecken Standorte sowohl fur Wald-als auch
fur Offenlandarten. Die auRerordentlich vielféaltige mikroklimatische und vegetationsmor-
phologische Struktur auf engstem Raum erlaubt auch eine sehr verschiedenartige Nutzung
durch die Fauna z.B. als Nahrungsbiotop, Brut- und Aufzuchtplatz, Ruhestatte und Win-
terquartier. Auch fur den Biotopverbund sind Hecken als Strukturelemente unverzichtbar
und wirken der Verinselung von Lebensrdumen entgegen. Wichtig ist auch ihre Funktion
fur das Landschaftsbild, welches sie gliedern und prégen.

2 Definition von Hecken

Hecken sind von ihrer Struktur her eine Art ,,gespiegelter Waldmantel* (Abb. 1) und be-
sitzen auf beiden Seiten einen Mantel mit angrenzendem Saum. Sie sind dauerhafte, li-
nienférmige Strukturen, die durchgehend mit Baumen und Strduchern — oder nur mit
Strauchern bewachsen sind und sich auf ca. 2-10 m breiten Streifen in der Landschaft wie
z.B. auf Grenzrainen, Feldterrassen, Boschungen und anderen Strukturen entwickelt haben
oder angepflanzt wurden.
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Abb. 1: Hecke als ,,gespiegelter Waldrand*

Intakte Hecken besitzen eine hohe Strukturvielfalt, die von einer Baumschicht mit den
Stammraumen Uber die unterschiedlich hohe Strauchschicht bis hin zur Bodenschicht mit
ihrer Kraut- und Streuschicht reicht. Kleinstrukturen wie Steinhaufen oder Trockenstein-
mauern und Alt bzw. Totholz erganzen diese Strukturvielfalt.

Abb. 2: Bestandteile einer Hecke
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2.1 Schutzstatus

Hecken sind nach Art. 16 Bayerisches Naturschutzgesetz i.V.m. § 29 Bundesnaturschutz-
gesetz geschitzte Landschaftsbestandteile und dirfen nicht erheblich beeintrdchtigt wer-
den. Auch sind die meisten Hecken als Landschaftselemente nach den Cross Compliance-
Vorschriften (CC) anzusprechen und dirfen nicht beseitigt werden.

2.2 Heckentypen

Die Gruppierung von Heckentypen ist nach unterschiedlichsten Gesichtspunkten wie z.B.
Pflanzensoziologie, Struktur oder Pflege moglich. Die folgende Einteilung erfolgt nach
Struktur und fachgerechter Pflege, was eine getrennte Betrachtung von Strauch- und
Baumschicht erforderlich macht.

Bei der Strauchhecke be-
steht der Bewuchs nur aus
Strauchern, deren HOhe
abhangig von den Strauch-
arten ist und meist 5 m
nicht Gberschreitet.

Abb. 3: Strauchhecke aus Schlehe, Weiflddorn, Schwarzem
Holunder bei Gambach (Lkr. Main-Spessart)

In der gemischten Hecke
wachsen neben Strauchern
auch B&ume, deren Anteil
aber noch so gering ist, dass
die Bezeichnung Baumhecke
noch nicht zutrifft. Dieser
Heckentyp ist als Uber-
gangsentwicklung von der
Strauch- zur Baumhecke an-
zusprechen.

Abb. 4:  Gemischte Hecke bei Pulling (Lkr. Freising)
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Bei der Baumhecke Uber-
wiegen die Baume optisch
oder zahlenmalig und bilden
fast durchgehend einen Kro-

nenschluss.
Abb. 5:  Artenreiche Baumhecke bei Lenggries
(Lkr. Bad Tolz-Wolfratshausen)
3 Funktionen von Hecken in der Kulturlandschaft

Friher begrenzten Hecken Triftwege und grenzten als ,,lebende” Z&une das Vieh von
Acker- und Waldflachen aus. Auch dienten sie durch regelmaRiges Ernten von belaubten
Asten, dem sogenannten Schneiteln, zur Winterfiitterung als Laubheu und Einstreu und
der Flechtmaterialgewinnung. AulRerdem wurden Hecken zur Gewinnung von Brennholz
und durch regelmaRige Aufastung von Baumen auch als Wertholzlieferant genutzt. Die
Frichte wurden zur Herstellung unterschiedlichster Produkte verwendet.

Zu diesen Aufgaben kamen immer weitere agrarékologische Funktionen dazu. So schiit-
zen Hecken z.B. den Boden vor Wind- und Wassererosion, befestigen Hang- und Uferbe-
reiche und dienen dem Oberflachengewésserschutz. Auch verbessern sie das Kleinklima
und regulieren den Wasserhaushalt. Im Siedlungsbereich werden Hecken auch oft als
Larm- und Sichtschutz gepflanzt.

Als fester Bestandteil der bauerlichen Kulturlandschaft prégen sie das Landschaftsbild und
bieten Lebensraum fir Flora und Fauna.

Abb. 6: ,,Lebender* Zaun: Flechthecke Abb. 7:  Windschutzhecke bei Markt
bei Paderborn (NRW) Indersdorf (Lkr. Dachau)
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Abb. 8: Strukturreiche Kulturlandschaft bei Lappersdorf (Lkr. Regensburg)
3.1 Funktionen der Hecken als Lebensraum und Nahrungsquelle

3.11 Hecken als Lebensraume

Die Besiedelung der Hecken richtet sich nach den verschiedenen Anspriichen der Arten.
Oft ist die Nahe zu offenen Landschaften, Feuchtgebieten und Kleingewdssern erforder-
lich, da hier viele Heckenbewohner ihre Nahrungsquelle oder Fortpflanzungsstétte haben.

Die Baumschicht lebender und toter Ba&ume
bietet in Hecken einen vielfaltigen Lebens-
raum. Greifvogel wie der Turmfalke, Eulen
und Kleinvogel wie der Neuntoter, nutzen
sie als Brut- bzw. Schlafplatze und Ansitz-
warten.

Von dornigen, dicht bewachsenen Berei-
chen profitieren Buschbriter wie Dorn-
grasmucke oder Wacholderdrossel.

Abb. 9:  Neuntéter (Lanius collurio)
(Foto: Jens Voss)

Die Hohlen im Stammraum werden auch von Kleinsdugern wie z.B. dem Siebenschléfer
oder Flederméusen genutzt. Neben Heckenvogeln legen auch Kleinséduger wie die Hasel-
maus gerne die Nester in diese dichte Strauchschicht.

Auch viele Insekten wie z.B. Libellen nutzen die Vegetationsstrukturen als Rastplatz und
Ansitzwarte. Ebenfalls spielt die Kraut- und Streuschicht mit ihren zahlreichen Unter-
schlupfmdglichkeiten eine wichtige Rolle. Lesesteinhdufen und Trockenmauern als Klein-
strukturen ergdnzen dieses Angebot und wirken zudem wérmespeichernd, was sie vor al-
lem flr Reptilien wie z.B. die Zauneidechse besonders wertvoll macht.
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Abb. 10: Beispiele Typischer Heckenbewohner
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Abb. 11: Tierleben im Stammraum von Baumen
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Vielen heckenbewohnenden Arten ist gemeinsam, dass sie zur Regulierung von Schadlin-
gen in der Landwirtschaft beitragen kénnen. So fressen Waldohreule, Turmfalke, Neunto-
ter und Hermelin M&use. Griinspecht, Wacholderdrossel, Neunttter, Dorngrasmucke,
Goldammer und Zauneidechse vertilgen Insekten. Schlupfwespen parasitieren an Blattlau-
sen, Schildlausen und Fruchtfliegen. Es ist ersichtlich, dass Heckenstrukturen weit in die
Landschaft hineinwirken und zur Stabilisierung des biologischen Gleichgewichtes beitra-
gen konnen.

Abb. 12: Aktionsradien einiger rauberisch lebenden Heckentiere in der Feldflur [5]

Gefahrdung und Schutz bestimmter Tierarten

Die Hecke bietet vielen in der Roten Liste Bayern (RL BY) und Deutschland (RL D) auf-
geflhrt Tieren einen Lebensraum. Durch die Einstufung in Rote-Liste-Kategorien wird die
Geféhrdung von Organismen wiedergegeben. Hierbei bedeutet 1: vom Aussterben be-
droht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet. So sind z.B. Wiedehopf (RL BY 1, RL D 2), Stein-
kauz (RL BY 3), Zauneidechse (RL D 3) und der Schmetterling Hecken-Wollafter
(RL D1) hier gelistet. Zahlreiche Arten, die in Hecken ihren Lebensraum haben, sind
durch Auflistung im Anhang IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH) oder durch die
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchVVO) geschiitzt. In Anhang 1V der FFH-Richtlinie
werden die streng zu schutzenden Tier und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interes-
se aufgelistet. Diese Arten gelten nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) als beson-
ders und streng geschiitzt. Haselmaus, Zauneidechse und Fledermausarten sind dadurch
geschutzt. Einige Arten sind in der FFH-Richtlinie, Anhang Il aufgefiihrt, wie Hecken-
Wollafter, einige Fledermausarten und Hirschkéfer. Hier sind die Tier- und Pflanzenarten
von gemeinschaftlichem Interesse gelistet, fir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden mussen.
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Alle europdischen Heckenvogel sind nach der européischen Vogelschutzrichtlinie ge-
schutzt. Ziel der Vogelschutzrichtlinie ist es, samtliche im Gebiet der EU-Staaten natrli-
cherweise vorkommenden Vogelarten einschlielRlich der Zugvogelarten in ihrem Bestand
dauerhaft zu erhalten.

3.1.2 Hecken als Nahrungsquelle fur die Fauna

Die Hecke ist nicht nur Lebensraum fir eine grol3e Anzahl der heimischen Fauna, sondern
stellt fur diese auch ein wichtiges Nahrungsareal dar. Die Vielfalt an unterschiedlichsten
Gehdlzen mit verschiedenen Bliuh- und Reifezeiten und ihrer 6kologischen Funktion ist
von groRer Bedeutung.

Ein groRer Teil der Avifauna lebt in Hecken und Gebuschen und findet hier ganzjéhrig ei-
ne Nahrungsgrundlage.

Tab. 1: Hecke als Nahrungsquelle flr Vogel [6]

Wildstrauch Anzahl Vogelarten
Eberesche (Sorbus aucuparia) 63
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) 62
Vogel-Kirsche (Prunus avium) 48
Roter Holunder (Sambucus racemosa) 47
Echter Faulbaum (Frangula alnus) 36
WeiRdorn (Crataegus spec.) 32
Wildrosen (Rosa spec.) 27
Roter Hartriegel (Cornus sanguinea) 24
Gemeines Pfaffenhutchen (Euonymus europaeus) 24
Trauben-Kirsche (Prunus padus) 24
Wild-Birne (Pyrus pyraster) 24
Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus) 22
Gewohnlicher Liguster (Ligustrum vulgare) 21
Schlehe (Prunus spinosa) 20

Die wichtigste Energiequelle fur Zugvdgel auf ihrem langen Weg sind Fettreserven. Diese
werden im Spatsommer und Herbst durch die Erganzung der Erndhrung mit Friichten auf-
gefillt (Abb. 13).
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Gewichtszunahme von Gartengras-
miucken, die jeweils nur mit Insek-
ten (control diet), nur mit Feigen
(Figs) oder nur mit Beeren des
Schwarzen Holunders (Black Elder)
geflttert wurden.

Die Gewichtszunahme bei gemisch-
ter Ernéhrung aus Insekten mit Fei-
gen (+ Figs) oder Insekten mit Bee-
ren des Schwarzen Holunders
(+ Black Elder) ist gestrichelt dar-
gestellt.

Abb. 13: Mechanismus der Fettakkumulation bei Zugvogeln [3, 4]

Samen, Nisse und Beeren sind aber nicht nur eine wichtige Nahrungsquelle fir Vogel,
sondern auch fur S&ugetiere. So sind sie im Winter z.T. die einzige Nahrungsgrundlage fir

diese Arten.

Tab. 2: Hecken als Nahrungsquelle fiir Sdugetiere [6]

Wildstrauch Anzahl Sdugerarten
Holz-Apfel (Malus sylvestris) 35
Gewohnliche Hasel (Corylus avellana) 33
Wild-Birne (Pyrus pyraster) 29
Wildrosen (Rosa spec.) 27
WeiRdorn (Crataegus spec.) 22
Schlehe (Prunus spinosa) 18
Kornelkirsche (Cornus mas) 17
Traubenkirsche (Prunus padus) 16
Weiden (Salix spec.) 16
Gemeines Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) 14
Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum) 12
Gewohnlicher Schneeball ( Viburnum opulus) 11
Echter Faulbaum (Frangula alnus) 11
Gewohnlicher Liguster (Ligustrum vulgare) 10
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Natirliche Hecken weisen auch eine sehr groRe Insektenvielfalt und eine hohen Artenzahl
auf. Das lange, jahreszeitlich wechselnde Blutenangebot ist eine wichtige die Nahrungs-
ressource fur Insekten. So reicht das Angebot in natiirlichen Hecken von der frih blihen-
den Weide Uber die sommerblihende Linde bis zur spét blihenden Brombeere.

Auch das Vorkommen einer grof3en Blattmenge und von Futterpflanzen fiir Raupen, die
z.T. als Spezialisten an bestimmte Artengruppen der Gehdlz und Krautschicht gebunden
sind, ist bedeutend.

Tab. 3: Nahrungspflanzen fiir Insekten [2]

. Klein-
Wildstrauch BPCk' R__ussel- Wan- | Blatt- B_Iatt- schmet- | Summe
kafer | kafer zen wespen | lause .
terlinge
Sal-Weide 38 30 31 26 11 77 213
(Salix capraea)
WeiRdorn 10 48 19 13 17 56 163
(Crataegus spec.)
Schlehe 15 23 5 14 7 73 137
(P. spinosa)
Gewohnlicher Hasel o5 93 2 16 2 29 112
(Corylus avellana)
Wildrosen 10 10 3 33 16 31 103
(Rosa spec.)
Feld-Anhorn 15 2 13 3 7 33 73
(Acer campestre)
Eberesche 2 5 12 9 3 41 72
(Sorbus aucuparia)
Echter Faulbaum 6 3 2 5 28 45
(Franglua alnus)

3.13

Als autochthon gelten Pflanzen, die sich im Laufe einer Jahrtausende langen Entwicklung
mit ihren Erbanlagen an die Verhaltnisse der jeweiligen Wuchsgebiete angepasst und eine
regionaltypische genetische Ausstattung entwickelt haben. Die genetische Vielfalt und Ei-
genart der heimischen Pflanzen wurde zum Teil jedoch durch die Verwendung von Pflan-
zen der gleichen Art, aber aus gebietsfremder Herkunft in einem seit Jahrzehnten andau-
ernden Prozess der Vermischung veréndert, verfalscht, gefahrdet und nivelliert.

Bedeutung autochthoner Hecken
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Lebensgemeinschaften anderer Organismen wie z.B. nektarsammelnde und bestaubende
Insekten kénnen dadurch ebenfalls negativ beeinflusst werden.

Daher soll autochthones Pflanzgut verwendet werden, das seinen Ursprung in dem ent-
sprechenden Gebiet hat.

Abb. 14: Heimische Geholze als Nahrungsquelle fiir Vogel [7]

Nach § 40 Bundesnaturschutzgesetz bedarf das Ausbringen von Pflanzen gebietsfremder
Arten in der freien Natur der Genehmigung. Kunstlich vermehrte Pflanzen sind nicht ge-
bietsfremd, wenn sie ihren genetischen Ursprung in dem betreffenden Gebiet haben. Das
Ausbringen von Gehdlzen und Saatgut aullerhalb ihrer Vorkommensgebiete ist bis ein-
schlieRlich 1. Mdrz 2020 von dem Erfordernis einer Genehmigung ausgenommen; bis zu
diesem Zeitpunkt sollen in der freien Natur Gehdlze und Saatgut vorzugsweise nur inner-
halb ihrer Vorkommensgebiete ausgebracht werden.

Mit diesem Gesetz ist die Pflicht zur Verwendung gebietsheimischer Pflanzenarten im
Bundesnaturschutzgesetz verankert.

4 Erhalt der 0kologischen Funktionsfahigkeit von Hecken

Bei Hecken ist es in vielen Féllen erforderlich, eine ordnungsgemélie und fachgerechte
Pflege durchzufuihren, um die dkologische Funktionsfahigkeit dieses Lebensraumes zu er-
halten. Diese Pflege ist gem. 8 39 Bundesnaturschutzgesetz auRerhalb der VVogelbrutzeit,
also vom 1. Oktober bis 29. Februar, zul&ssig.
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4.1 Bayerisches Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)

Die Erneuerung der 6kologischen Funktionsféhigkeit von Hecken und Feldgehdlzen wird
in der aktuellen Programmplanungsperiode des Bayerischen Kulturlandschaftsprogram-
mes gefordert. Ziel ist es die agrar6kologischen Funktionen zu verbessern und die Kombi-
nation verschiedener Altersstadien in einer Hecke zu erreichen, um die Gesamtvielfalt an
Arten und die Populationsdicht zu férdern.

Voraussetzung ist die Erstellung eines Erneuerungskonzeptes, welches durch einen zertifi-
zierten Konzeptersteller erarbeitet wird. Die Zertifizierung der Konzeptersteller erfolgt
durch die LfL.

Weitere ausfuhrliche Informationen zum Thema Hecken und Feldgehdlze:

e LfL-Informationen ,,Hecken, Feldgehdlze und Feldraine in unserer Landschaft* und
,»Pflege von Hecken und Feldgehdlzen*,

e Geholzlehrpfad der LfL nordlich der Langen Point in Freising

e Homepage www.Ifl.bayern.de/iab/kulturlandschaft
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1 Einleitung

Seit Jahrzehnten nimmt die Biodiversitat in der Agrarlandschaft ab. Um der Entwicklung
entgegen zu steuern, wurde und wird in Bayern mit KULAP-Mitteln die Agrarumwelt-
malnahme ,,Blihflachen* gefordert. In der Férderperiode 2008-2014 entstanden auf Gber
20.000 Hektar Blihflachen und waren in vielen bayerischen Agrarlandschaften ein wich-
tiger Landschaftsbestandteil. Es war deswegen nahe liegend, in einem Forschungsvorha-
ben zu klaren, inwieweit Blihflachen tatsachlich zur Erhaltung des Artenreichtums in der
Agrarlandschaft beitragen konnen. Im Rahmen des Projekts ,,Faunistische Evaluierung
von Blihflachen* wurden Regenwirmer, Insekten, Spinnentiere, Végel, Feldhamster und
Niederwild mit unterschiedlichen Schwerpunkten untersucht. Der Fokus lag auf dem Ver-
gleich von Bluhflachen mit benachbarten Ackerflachen. Dadurch konnte gezeigt werden,
dass Blihflachen in vielerlei Hinsicht einen positiven Einfluss auf Artenreichtum und In-
dividuenzahl in den untersuchten Gruppen haben. Bayerische Blihflachen sind aus faunis-
tischer Sicht eine Erfolgsgeschichte [7, 9].

Abb. 1: Bluhflache mit der zertifizierten KULAP-Mischung ,,Lebendiger Acker trocken*
im zweiten Standjahr



54 Blihflachen erhdhen die Tierartenvielfalt in der Feldflur

Nicht zuletzt deshalb wurde das Blihflichenprogramm — mit einigen Anderungen — in der
neuen Forderperiode ab 2015 wieder angeboten und von den Landwirtinnen und Landwir-
ten gut angenommen. Stand Sommer 2016 gibt es in Bayern 9.550 Hektar mehrjahrige
Bluhflachen (Abb. 2).

Abb. 2: Verteilung der ,,B-48*“-mehrjahrige Blihflachen an Waldrandern und in der
Feldflur; Darstellung auf Gemeindeebene
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2 Was koénnen bayerische Blihflachen leisten?

Die umfangreichen Untersuchungen und die Ergebnisse des Forschungsvorhabens sind im
Detail in einer Schriftenreihe der Bayerischen Landesanstalt fir Landwirtschaft veroffent-
licht worden [7]. Im Folgenden werden die Ergebnisse kurz zusammengefasst.

Unter Bluhflachen leben mehr Regenwirmer als im Acker. Bodenruhe und ganzjahrige
Nahrungsverfugbarkeit fordern die den Boden verbessernden Tiere.

Insekten und Spinnentiere sind auf Bluhflachen haufiger und in mehr Arten als auf an-
grenzenden Ackerflachen. Sie profitieren vom Blutenreichtum, aber auch von den hetero-
genen Strukturen auf Bluhflachen, die z. B. im Winter Verstecke flr Gberwinternde Wild-
bienen oder Spinnen bieten (Abb. 3).

Abb. 3:  Uberwinternde Spinnen in einem hohlen Stangel (Foto: J. Tillmann)

Vogel — auch gefdhrdete Vogel und typische Vogel der Agrarlandschaft — sind haufiger
auf Bluhflachen und werden auch in mehr Arten nachgewiesen als auf benachbarten Fel-
dern. Hier ist die Struktur der Bluhflache ausschlaggebend. Die Sonnenblumenstangel und
Karden vom letzten Jahr werden als Singwarten genutzt, in der dichten VVegetation werden
Nester angelegt. Kornerfresser finden ausreichend Nahrung auf den Bluhflachen.

Uberwinternde V6gel nutzen Blihflachen zur Nahrungssuche. Auch der Vogel des Jahres
2016 — der Stieglitz — wird in Bluhflachen haufiger beobachtet, als auf Ackern.

Feldhamster kdnnen ohne gefahrliche Bodenbearbeitung im Blihflachen Gberwintern. Sie
finden auf Bluhflachen abwechslungsreiche Nahrung. Es konnte tbrigens nicht festgestellt
werden, dass Feldhamster vermehrt auf die umliegenden Acker abwandern [1].

Feldhasen und Rehe sind gerne in Bluhflachen. Mit zunehmender Anzahl an Blihflachen
nimmt auch die Niederwilddichte in einer Landschaft zu. Sie finden Nahrung, aber vor al-
lem Ruhe und Deckung in den Bluhflachen.
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AuBerdem wirken Blihflachen in die sie umgebende Landschaft hinein: Artenreichtum
und Abundanz von Insekten und Spinnentieren sind in bliihflachennahen Ackern gegen-
iiber bltihflachenfernen Ackern erhoht (siehe auch [4, 6]).

Insgesamt wurden auf bayerischen Bluhflachen 1.041 Tierarten gefunden.

Tab. 1: Merkmale einer optimalen Blihflache. Fett dargestellt sind eigene Ergebnisse,
nicht fett bedeutet aus der Literatur entnommen.
Details finden sich in [8, 9].

Optimale ,
Merkmal AUSPragung Erlauterungen
Saatgut Artenreich, Krduter, Schwebfliegen (allgemein Bestduber) profitie-
keine Graser ren von reichhaltigem BlUtenangebot
(siehe unten)
Grole Je groler, desto besser; Auf der Bodenoberflache lebende Arthropo-
Flachen besser als den, Niederwild und Vogel nehmen mit Bluh-
Streifen flachengrolie zu; optimale GroRe abhangig von
betrachteter Tierart
Standzeit 5-7 Jahre (Bluhflachen Regenwiirmer sind nach zwei Jahren Boden-
haben ein ,,Verfallsda- ruhe haufiger; alte Blihflachen sind allgemein
tum*) tierartenreicher als junge Bluhflachen
Pflege Keine Pflege; Gber den Anspriche von Vdgeln und Niederwild (und
Winter alte Strukturen  Insekten); alte Strukturen zur Nahrungssuche
belassen und als Deckung, wichtig auch im Winter
Lage In intensiver Agrar- In strukturarmen Landschaften haben
landschaft Blihflachen einen grofl3eren Effekt als in
komplexen Landschaften:
Niederwild, V6gel, Bestauber
Siedlung Né&he positiv Alle Vogel, Agrarvogel aber auch Fasane
sind in Siedlungsnéhe haufiger
Né&he negativ Rebhuhner dagegen meiden Siedlungen
Verkehr Né&he negativ Feldhasen sind in StraBennahe seltener
Wald Né&he positiv Goldammern, Feldhasen und Rehwild

werden in der Nahe von Waldern haufiger

Né&he negativ Agrarvigel, Fasane, Rebhihner werden in
Waldnéhe dagegen seltener
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3 Einschub: Stieglitze im Winter

Abb. 4: Stieglitze (Carduelis carduelis) bilden im Spatsommer gréRere Schwarme und
nutzen Uber den Winter bis ins Frihjahr hinein Bluhflachen zur Nahrungssuche.
Hier wurde der ,,Vogel des Jahres 2016* auf einer Sonnenblume abgelichtet.
(Foto C. Moning)

Auf 40 Ackern und auf 40 benachbarten — mindestens 500 m entfernten — Bliihflachen
wurden mit einer Punkt-Stopp-Erfassung bei zwei Durchgéngen im Winterhalbjahr VVogel
erfasst. An jedem Aufnahmepunkt wurden funf Minuten lang alle VVégel, die sich in einem
Radius von 50 Metern, also auf einer Flache von 0,785 Hektar aufhielten, notiert. Inner-
halb der Aufnahmeflachen lagen keine héheren Strukturen, wie Waldrander, Hecken, Ein-
zelbdume oder Straucher, Stralen, Bahnlinien, Stillgewésser, Siedlungsbestandteile oder
andere Strukturen, die einen eventuellen Effekt der Bluhflachen héatten berlagern kdnnen.
Die Bluhflachen waren 2009 angelegt worden und wurden im Winter 2011/2012 im No-
vember und Februar aufgesucht.

Die haufigste Art auf Blihflachen war der Stieglitz (Abb. 4), der im Mittel mit acht Indi-
viduen auf einer Blihflache gefunden wurde (Standardabweichung 20,3). Auf Ackerfla-
chen wurden keine Stieglitze gefunden (Abb. 5). Studien anderer Wissenschaftler zeigen,
dass nicht geméhte Strukturen gegenliber geméhten bevorzugt werden. Die ermittelten
Hauptwirkungen von Bluhflachen sind erhohte Nahrungsverfugbarkeit und Deckung. Die
alten Stangel (zum Beispiel der Karden oder des Rainfarns auf den unordentlich wirken-
den Blihflachen) sind also ausschlaggebend fir die Qualitét fir Gberwinternde Stieglitze.
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Abb. 5: Stieglitze: Anzahl Individuen (Abundanz) bei zwei Winterbegehungen; da Vogel-
schwarme im Winter unregelmdllig verteilt sind, ist die Standardabweichen
(schwarzer senkrechter Balken) sehr hoch, n=40

4 Die optimale Bluhflache

An Bluhflachen werden viele Anforderungen gestellt. Eine Blihflache in einem Feld-
hamsterprojekt schaut eventuell ganz anders aus als eine Bluhflache, die fur Bestauber op-
timiert wird. Die optimale Bluhflache kann es somit nicht geben. Es lassen sich aber eini-
ge allgemeingultige Aussagen machen (Tab. 1). Vor allem sollten Blihflachen

mit krauterreichem Saatgut angelegt werden (siehe unten),
eine MindestgroRe haben,

mehrjahrig sein und

nicht gepflegt werden (Tab. 1).

5 KULAP-Bluhmischungen in Bayern ab 2015

Das neue Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) in Bayern sieht bei den mehrjahrigen
Bluhflachen (sowie bei den einjadhrigen Blihflachen und der Winterbegrinung mit
Wildsaaten) spezielle Saatgutmischungen vor. Voraussetzung fiir eine Foérderung ist die
Einhaltung bestimmter Qualitdtsanforderungen, die von der Landesanstalt fir Landwirt-
schaft vorgegeben werden. KULAP-Blihmischungen sollen sowohl Nektar und Pollen fir
bliitensuchende Insekten liefern, als auch Struktur, Deckung und Asung fur Wildtiere bie-
ten. Die Mischungen mussen floristisch unbedenklich sein und sollen keine Probleme in
der Fruchtfolge darstellen. Die angebotenen KULAP-Blihmischungen setzen sich zu-
sammen aus blihenden Kulturarten (vgl. landwirtschaftliche Arten des Artenverzeichnis-
ses nach EU-RL 1966/401/EWG) und sogenannten Wildarten (nicht im Artenverzeichnis
fur landwirtschaftliche Arten enthalten). Mit Hilfe der KULAP-Bluhmischungen sollen
sich wertvolle, artenreiche Flachen Uber die gesamte Vertragslaufzeit etablieren (Tab. 2).

In der jetzigen Forderperiode werden jahrlich wechselnde Blihflachen (B47) und mehr-
jahrige Bluhflachen (B48) angeboten. Letztere enthalten vorwiegend mehrjahrige Pflan-
zenarten und werden nur einmal zu Beginn der flnfjahrigen Forderperiode ausgesat
(Tab. 2).
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Fur die KULAP-Bluhmischungen gibt es die Standort-Varianten ,,trocken* und ,,frisch*
ebenso wie die Varianten fiir Zuckerriiben-Fruchtfolgen (ZR). Eine Ubersicht bietet die
Tabelle unten (Tab. 2).

Tab. 2: KULAP-Blihmischungen fur die KULAP-MaRnahmen ,,B47 - Jahrlich wech-
selnde Bluhflachen* und ,,B48 - Bluhflachen an Waldrandern und in der Feld-
flur* bzw. ,,B36 - Winterbegriinung mit Wildsaaten (wildtiergerechter Zwischen-
fruchtanbau)* und Gesamtliste aller zugelassenen Mischungen und ihre Zusam-
mensetzung [5]

Bezeichnung

KULAP MaRnahme |Bezeichnun, Eignun,
& KULAP-Blihmischung gnung
Jahrlich Einjahrige KULAP-Blihmischung fir jahrlich wechselnde Flachen
B-47 |wechselnde
Bluhflachen Einjahrige KULAP-Blihmischung (ZR) [fir jahrlich wechselnde Flachen, mit Zuckerriiben-Fruchtfolge

fir mehrjahrig zur Verfugung stehende Flachen mit geringer

Lebendiger Acker - trocken N
Nahrstoff- und Wasserversorgung

fur mehrjahrig zur Verfugung stehende Flachen mit guter

Lebendiger Acker - frisch
ebendiger Acker - frisc Né&hrstoff- und Wasserversorgung

Bluhflachen an
B-48 [Waldréandern und
i fir mehrjahrig zur Verfigung stehende Flachen am sonnigen
in der Feldflur Lebendiger Waldrand - trocken ! 'g . g i 8
Waldrand mit geringer Nahrstoff- und Wasserversorgung

"Biodiversitét - Artenvielfalt - Acker"

fur mehrjéhrig zur Verfigung stehende Flachen am schattigen

Lebendiger Waldrand - frisch
'8 I Waldrand mit guter Nahrstoff- und Wasserversorgung

N Winterbegriinung B
g _F‘:j mit Wildsaaten Winterbegriinung mit Wildsaaten Asungs- und Deckungsmischung fir den Zwischenfruchtanbau
s £ B-36 (wildtiergerechter
= i Asungs- und Deckungsmischung fiir den Zwischenfruchtanbau,
3 ﬁ k) 2Zwischenfruchtan Winterbegriinung mit Wildsaaten (ZR)| . € N & €
2z3 bau) mit Zuckerriiben-Fruchtfolge

Die in den KULAP-BIlihmischungen eingesetzten Wildarten stammen ausschliel3lich aus
Produktionsraumen, die Anteile in Bayern haben [5], denn heimische Pflanzenarten sind
besonders gut an abiotische (z.B. Klima, Hohenlage, Sonneneinstrahlung, Boden) und bio-
tische Standortbedingungen (z.B. Schédlinge) angepasst. Dies ist ein Garant fur eine er-
folgreiche Etablierung. Die Aussaat der mit diesen Wildarten erzeugten Blihmischungen
kann bayernweit erfolgen. Die enthaltenen Kulturpflanzen unterliegen den amtlichen Zer-
tifizierungsvorschriften des Saatgutrechts der jeweiligen Art.

Abb. 6: Lebendiger Acker trocken im zweiten Standjahr
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6 Pflege

Wann immer es moglich und vertretbar ist, sollte man auf eine Mahd oder ein Mulchen
von Blihflachen verzichten. Abgestorbene Vegetation mit ihren Strukturen findet man
sonst in der Agrarlandschaft selten. Wiesen, Bdschungen und Randstreifen werden im
Herbst gemulcht oder geméht und so ,,fur den Winter* vorbereitet. Dabei werden die
Strukturen zerstort, die fir Uberwinternde und nahrungssuchende V6gel, fir Niederwild,
welches Deckung sucht und fiir oberirdisch Gberwinternde Insekten (siehe Abb. 2), iber-
lebenswichtig sind. Die abgestorbenen Pflanzen aus dem Vorjahr sind zur Brutzeit unver-
zichtbare Lebensrdume, zum Beispiel fur die Dorngrasmucke (Sylvia communis). Den
Mehrwert einer nicht gepflegten Bluhflache sollte man unbedingt erhalten. Im Einzelfall
kann sich bei groReren Blihflachen, nicht aber bei Bluhstreifen, eine abschnittsweise
Mahd positiv auf die Biodiversitat auswirken; konkurrenzschwachere Krauter profitieren
und der Blutenaspekt tritt wieder in den VVordergrund.

7 Bluhflachen sind kein ,,Allheilmittel*

Dass Brachen eine zentrale Funktion fir die Erhaltung der Biodiversitat in der Agrarland-
schaft haben, ist unbestritten. FLADE et al. [2] beschreiben dies wie folgt: ,,Als wichtigs-
tes Naturschutzziel in der Ackerlandschaft kristallisiert sich eindeutig die Bereitstellung
eines ausreichenden Anteils an Brachen bzw. Stilllegungsflachen heraus. Fir fast alle Ar-
ten und Artengruppen kommt den ein- bis mehrjahrigen Stilllegungsflachen eine Schlus-
selrolle zu.* [2, S. 339f.].

Die Schweizer nennen Blihflachen Buntbrachen, was ein schone Beschreibung fur den-
Unterschied zu selbstbegriinten Brachen oder Stilllegungsflachen sind [3].

Bluhflachen sind kein vollwertiger Ersatz fir andere 6kologische Vorrangflachen wie He-
cken, Feldgeholze, extensiv genutztes Grinland und andere Dauerstrukturen. Blihflachen
sind aber ein sehr wichtiger Baustein fur die Ausgestaltung einer artenreichen Agrarland-
schaft.
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Zusammenfassung

Aufgabe der Wildlebensraumberatung in Bayern ist die Forderung der Artenvielfalt in der
Kulturlandschaft. Vor dem Hintergrund der modernen Landwirtschaft, den menschlichen
Nutzungsanspriichen und der Endlichkeit an verfugbarer Flache, ist die Wildlebensraum-
beratung ein zukunftstrachtiger Ansatz, um eine 6kologische Aufwertung des Agrarrau-
mes voranzutreiben. Zur Verbesserung der Situation werden lebensraumverbessernde
MalRnahmen forderrechtlich und praktisch beraten. Ansprechpartner sind vor allem Land-
wirte, Jager und Jagdgenossen, die wertvolle Wildlebensraume schaffen mdéchten. Hilfe-
stellung wird bei der Umsetzung von forderfahigen Agrarumweltmalinahmen, dem Gree-
ning und sonstigen freiwilligen MalRnahmen angeboten. Zur bayernweiten Umsetzung
sind in jedem Regierungsbezirk Wildlebensraumberater an den dortigen Fachzentren fir
Agrartkologie etabliert. Sie gehen aktiv auf Landwirte und Jager zu, um bei der Umset-
zung von Malnahmen fir unsere Wildtiere unterstiitzende Beratung anzubieten. Gleich-
falls werden Imker, Naturschutzer, Kommunen und interessierte Burger bezlglich lebens-
raumverbessernder MaBnahmen beraten. Das breite Spektrum der Zielarten reicht vom
Feldhasen Uber Rebhihner bis hin zu blitenbestdaubenden Insekten. Das Konzept fult auf
dem gesamtheitlichen Ansatz, alle Interessensgruppen in die Aufwertung der Kulturland-
schaft einzubeziehen. Die angestrebte agrarokologische Aufwertung kann nur durch einen
gesamtheitlichen und interdisziplindren Ansatz erreicht werden. Das Motto der Wildle-
bensraumberatung lautet "Lebensraume verbessern — Wildtiere fordern — Mensch und Na-
tur verbinden”, denn der Mensch und die Natur profitieren gleichermaRen von einer viel-
faltigen Kulturlandschaft.

1 Ziele und Vorgehen

Die Wildlebensraumberater unterstiitzen im Schwerpunkt die landwirtschaftliche Praxis
und suchen gemeinsam mit Landwirten nach praktikablen Lésungen. Malinahmen erfol-
gen stets in enger Abstimmung mit interessierten Landwirten und beruhen auf dem Prinzip
der Freiwilligkeit. Die Interessen des Landwirtes und seiner betrieblichen Belange sind die
entscheidenden Parameter fiir eine praktikable, betriebsbezogene und fachlich fundierte
Malinahmenumsetzung. Wildlebensraumverbessernde Malinahmen sollen sich in den Be-
triebsablauf integrieren und ebenso Hilfestellung bei der Umsetzung gesetzlicher Rah-
menbedingungen bieten. Neben Landwirten werden zusétzlich Jager, Imker, Naturschit-
zer, Kommunen als auch interessierte Privatpersonen beraten (Abb. 1).
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Wichtig ist die fachpraktische Beratung aller Interessensgruppen. Dies bedeutet, dass er-
lautert wird, welche lebensraumverbessernden MaRnahmen zur Verfligung stehen, welche
agrarpolitischen Rahmenbedingungen der Landwirte im Falle von Malinahmen des Baye-
rischen Kulturlandschaftsprogramms (KULAP) und des Greening zu beachten hat und wie
diese in der Praxis umgesetzt werden. Aufgrund dieses Vorgehens werden MaRRnahmen
nicht nur vorgestellt, sondern bestenfalls aktiv mit den Beteiligten bis in die Flache ge-
bracht. Der Wildlebensraumberater steht den Interessierten als hauptamtlicher Ansprech-
partner 40 Stunden die Woche fir diese Belange zur Verfugung. Die fachpraktische Bera-
tung moglicher Malinahmen, deren agrarpolitische Rahmenbedingungen und die Umset-
zung bis in die Fl&che, sind die Erfolgsgaranten der Wildlebensraumberatung.

Abb. 1:  Wildlebensraumberatung in der Praxis — der Wildlebensraum-
berater Balduin Schonberger mit Landwirt und Jager

Der Werkzeugkasten mdglicher lebensraumverbessernder Malinahmen speist sich aus drei
Saulen (Abb. 2). Sie kdnnen zum einen in Verbindung zum Bayerischen Kulturland-
schaftsprogramm (KULAP) stehen (z.B. Bluhflachen, Winterbegriinung mit Wildsaaten,
Gewadsser- und Erosionsschutzstreifen). Eine weitere S&ule ist das Greening mit den darin
vorgesehenen Verpflichtungen zu 6kologischen Vorrangflachen (z.B. Stilllegung, Feld-
rander). Die dritte S&ule besteht aus nicht forderfahigen Malinahmen. Hierbei handelt es
sich um Malinahmen, die aulRerhalb der l&nderspezifischen und européischen Agrarpolitik
stehen, wie beispielsweise Bluhstreifen, Ackerrandstreifen, Bienenweiden, Lerchenfens-
ter, Lesesteinhaufen oder alternierende Mahd- und Mulchkonzepte.

Das breite Angebot an MaRnahmen macht es mdoglich, die vielschichtigen Interessens-
gruppen zielgerichtet zu beraten (Tab. 1). Lebensraume fir Wildtiere werden geschaffen
und vernetzt (Abb. 3). Die MaRRnahmen innerhalb des KULAP und Greening sind vielfal-
tig und stehen inshesondere der Kernkundschaft Landwirtschaft zur Verfligung. Nicht for-
derfahige MalRnahmen kénnen vom Landwirt und vor allem von den weiteren Interessier-
ten aus dem Bereich Jagd, Imkerei, Naturschutz und Kommunen genutzt werden.
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Abb. 2:  Aus drei Saulen — Bayerisches Kulturlandschaftsprogramm (KULAP), Greening,

nicht forderfahige MalRnahmen — stammen die lebensraumverbessernden Mal3-

nahmen fiur die jeweilige Interessensgruppen aus Landwirtschaft, Jagd, Natur-
schutz, Imkerei und Kommune

Abb. 3:  Ziel der Wildlebensraumberatung — Schaffung, Optimierung und Vernetzung von
Lebensraumen fir Wildtiere
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Tab. 1: Malnahmenliste der Wildlebensraumberatung im Jahr 2015

nicht forderfahige

Greening KULAP VNP
Malinahmen

NC54 - Ackerstreifen  B10 - Okologischer Landbau nfMO01 - Ackerrand- V1 - Acker
Waldrand streifen

NC56 - Pufferstreifen  B28 - Umwandlung von Acker nfMO02 - Mahd-Mulchkonzept V2 - Teich
Acker Randstreifen

NC57 - Pufferstreifen ~ B29 - Umwandlung von Acker nfMO3 - Stehenlassen von V3 - Weide
Grinland (Gebietskulisse Moore) Getreide-, Mais-

streifen usw.
NC58 - Feldrénder B30 - Extensive Griinland- nfMO04 - Lerchenfenster V4 - Wiese

NC59 - Niederwald mit
Kurzumtrieb

NC61 - Aufforstungs-
flachen

NC62 - Stilllegung/
Brache

NCO00- Zwischen-
fruchtanbau

Nutzung entlang von
Gewassern

B34 - Gewasser und Erosions-
schutzstreifen

B35 - Winterbegriinung mit
Zwischenfriichten

B36 - Winterbegrinung mit
Wildsaaten

B37 - Mulchsaatverfahren bei
Reihenkulturen

B38 - Streifen-/Direktsaat-
verfahren bei
Reihenkulturen

B39 - Verzicht auf Intensiv-
friichte in wasserwirtschaft-
lich sensiblen Gebieten

B40 - Erhalt artenreicher Griin-
landbestande

B41 - Extensive Griinlandnutzung
an Waldrandern

B44 - Vielfaltige Fruchtfolge mit
Eiweilpflanzen

B45 - Vielfaltige Fruchtfolge mit
groRkdrnigen Leguminosen
und alten Kulturarten

B47 - Jahrlich wechselnde Bliih-
flachen

B48 - Bluhflachen an Wald-
réndern und in der Feldflur

B49 - Erneuerung und Pflege von
Hecken und Feldgehdlzen

B57 - Streuobst

B59 - Struktur- und Landschafts-
elemente

nfMO5 - Brachen
nfMO06 - Bliihflachen
nfMO7 - Bienenweide

nfMO8 - Bejagungsschneise
Mais

nfMO9 - Wildacker auf
Stilllegungsflachen

nfM10 - Zwischenfrucht-
anbau

nfM11 - Feldhamsterstreifen
(Sonderprogramm
HNB)

nfM12 - Wiesenweihenschutz
(Sonderprogramm
HNB)

nfM13 - Kurzumtriebs-
plantage (KUP)

nfM14 - Mager- und Sand-
rasen

nfM15 - Schnittgutiber-
tragung

nfM16 - Trestersaat

nfM17 - Sprossholzstecklinge
nfM18 - Benjeshecke

nfM19 - Lesesteinhaufen
nfM20 - Nisthilfen

nfM21 - Heckenanlage

nfM22 - Heckenpflege
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2 Stellschraube im 0kologischen System — der Lebensraum

Bei der Grundfrage wie der Artenriickgang im Agrarraum abgemildert werden kann, stoit
man unweigerlich auf die Frage, welche Faktoren hierfiir maRgeblich sind. Okologische
Systeme funktionieren und reagieren stets dynamisch und sind von einer Vielzahl unter-
schiedlicher Faktoren beeinflusst. Zudem schwanken sie je nach Region und Jahr. Bereits
dieser kleine Einblick macht deutlich, dass es ,,den einen Faktor* in Okosystemen nicht
gibt. Vielmehr ist es ein Wirkungsgefiige der einzelnen Faktoren, welche den Okosystem-
status ausdrticken.

Die Verbesserung der Lebensraumqualitét ist die groRte Stellschraube im 6kologischen
System, um eine breite Artenvielfalt zu fordern - hier setzt die Wildlebensraumberatung
an (Abb. 4). Mit der Schaffung von Lebensrdumen werden die elementaren Grundvoraus-
setzungen geschaffen, die Tiere fiir ihr Uberleben bendtigen. Der Lebensraum muss Nah-
rung, Unterschlupf und die Mdglichkeit zur Fortpflanzung bieten. Wetter, Klima, Tempe-
ratur oder Niederschlag sind klassische abiotische Umweltfaktoren. Unguinstige Wetterla-
gen kénnen Rebhihner oder Hasen negativ zusetzen, doch beeinflussen kann der Mensch
diesen Faktor nicht. Zudem sind Faktoren von Bedeutung, welche die Tierart oder das Zu-
sammenleben der Tierarten beeinflussen. Hierzu gehéren z.B. das Vorkommen und die
Bestandsdichte der Tierarten, als auch Faktoren wie Feinde, Stress, Fitness oder Krankhei-
ten. Die Rauber-Beute-Beziehung zwischen Arten ist stets komplex und ihr Grundmecha-
nismus wird kontrovers diskutiert. Wissenschaftlich belegt ist, dass die Stdrke des Zu-
sammenhanges zwischen dem Raduber (z.B. Fuchs, Dachs, Marder, etc.) und seiner Beute
(z.B. Feldhase, Fasan, etc.) dartiber entscheidet, ob ein positiver oder negativer Einfluss
auf die Beute entsteht. Die Jagd kann somit einen wichtigen Beitrag zur Forderung des
Niederwildes leisten, wenn sie die Réauberdichte unter ein gewisses MaR absenkt. Der
Faktor Mensch ist somit ein weiterer Faktor im System, sei es durch die Jagd, den Natur-
schutz oder unsere Freizeitnutzung. Durch unsere vielfaltigen Nutzungsanspriiche legen
wir nachhaltig Hand an die Kulturlandschaft an. Daher ist es unser Ansinnen, gemeinsam
mit allen Beteiligten die Strukturvielfalt der Kulturlandschaft zu bewahren und zu férdern.

Abb. 4: Die Verbesserung der Lebensraumqualitat ist grofite Stellschraube im 6kologi-
schen System, um die Artenvielfalt zu fordern
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3 Projektmanagement

Das Projekt stellt neben der fachlichen Komponente und einer funktionalen Kommunika-
tion mit den Interessensgruppen einen zusatzlichen Anspruch an das Projektmanagement.
Die Koordination und Schulung der Wildlebensraumberater durch die Bayerische Landes-
anstalt fur Landwirtschaft (LfL) beinhaltet intensive, fachliche Betreuung. Eine enge fach-
liche Abstimmung mit den sieben Fachzentren fur Agrarékologie ist gegeben. Dort ist die
Fachkompetenz der agrarékologischen Themenbereiche auf Ebene der Regierungsbezirke
konzentriert. Somit besteht zum einen bereits eine Kundenbindung des Landwirtes an das
Fachzentrum. Zum anderen ist es den Beratern moglich, sich ber die dortige EDV Uber
die landwirtschaftlichen Grunddaten und Bewirtschafter zu informieren.

3.1 Digitale Beratungsdokumentation

Um ein dauerhaftes, qualitativ hochwertiges Projektmanagement zu gewahrleisten wurde
eine interaktive Arbeitsplattform eingerichtet. Innovatives Kernstiick der Arbeitsplattform
ist ein speziell flr das Projekt konzipierter digitaler ,,Gespréachsleitfaden zur Wildlebens-
raumberatung mit integrierter Beratungsdokumentation®. Dieses Arbeitsmedium ermdég-
licht ein strukturiertes Arbeiten, die Erstellung kundenbezogener Beratungsunterlagen und
gibt dem Wildlebensraumberater stets eine Ubersicht (iber den aktuellen Beratungsstand.
Die Berater arbeiten ihre Beratungsinhalte anhand einer webbasierten Checkliste ab. Hier-
bei werden Kundendaten (Adressdaten) und Beratungsdaten erfasst und gespeichert. In
den Beratungsdaten werden alle wesentlichen Bausteine festgehalten, wie z.B. Art des
Kunden, Beratung zum Programm (z.B. KULAP, Greening) oder Beratung zu Malinah-
men (z.B. Blihflache, Feldrand). In der Endabfrage wird nach den vom Kunden umge-
setzten Mallnahmen riuckgefragt. Dies ist ein wesentlicher Evaluationsparameter des Pro-
jektes, da hierdurch der Ubergang zwischen beratenen MaRnahmen (Beratungsdaten) und
den tatséchlich in die Praxis umgesetzten MalRnahmen (Endabfrage) erfolgt. Ein weiterer
Evaluationsparameter ist die Frage nach den tieferen Beweggriinden des Kunden, die fir
oder gegen eine MaRnahmenumsetzung sprechen. GemaR dem Prinzip der ,,Drei S&ulen
der Nachhaltigkeit“ werden die Antworten nach den Themenfeldern Okonomie, Okologie
und Soziales eingruppiert. Sie erlauben einen Blick hinter die Fassade und eruieren, worin
die Motivation bzw. Demotivation des Kunden liegt, Malinahmen umzusetzen oder zu
verwerfen. Somit speichert diese Datenbank essentielle Informationen fur eine zukunftige,
kundenorientierte Ausgestaltung von Agrarumweltprogrammen.

3.2 LfL Geofachdatendienst

Des Weiteren konnen die Wildlebensraumberater auf den Geofachdatendienst der LfL
(GFD) zugreifen. Der GFD stellt Geodaten der Vermessungsverwaltung, der Umweltver-
waltung und anderer, fir die an der LfL bearbeiteten Themen relevanten Ressorts am Ar-
beitsplatz zur Verfiigung. Darlber hinaus gibt er Zugriff auf landwirtschaftliche Fachdaten
mit geografischem Bezug und erstellt thematische Karten. Hiermit kdnnen sich die Berater
per Mausklick einen Uberblick uber die Flachennutzung (z.B. Getreide, Griinland),
AgrarumweltmaRnahmen (z.B. Gewasserschutzstreifen, Bliihflachen) und Okologischen
Vorrangflachen (Brache, Feldrand, Zwischenfriichte, etc.) verschaffen. Die thematischen
Karten konnen auf Landkreis- und Gemeindeebene angezeigt werden (Abb. 5) und die
gleichzeitige Berlcksichtigung mehrerer Themen ist moglich.
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Abb. 5:  Verteilung der brachliegenden Flachen (OVF-062) im Jahr 2015 auf Ebene der
Landkreise (links) und Gemeinden (rechts)

3.3 Geographische Arbeitskarten

Als weitere Arbeitshilfe wurde innerhalb des GFD die Mdglichkeit geschaffen, dass ge-
plante oder bereits umgesetzte MaBnahmen vom Berater GIS-basiert aufbereitet werden.
Dieses Arbeitsmedium erlaubt die Erstellung von Arbeitskarten, welche fur die Beratung
mit dem Landwirt sehr wichtig sind, z.B. dann, wenn im Zuge einer gesamtbetrieblichen
Beratung KULAP-, Greening- und nicht forderfahige MaRnahmen zusammengefihrt wer-
den. Zudem lasst sich ein raumlicher Uberblick erstellen, wenn in einer Region mehrere
MalRnahmen von verschiedenen Interessensgruppen (z.B. aus Landwirtschaft, Kommune,
Naturschutz) zusammenkommen.

Abb. 6: Arbeitskarte der agrarékologischen Raumplanung im
Wildlebensraum-Modellgebiet Bitthard
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Gezielt wird dieses Arbeitsmedium in den Wildlebensraum-Modellgebieten eingesetzt, wo
zusammen mit den Beteiligten vor Ort eine agrarokologische Raumplanung durchgefiihrt
wird. Bei der agrartkologischen Raumplanung werden vielféltige, lebensraumverbessern-
de MaBnahmen innerhalb einer Kulisse geblndelt und aufeinander abgestimmt (siehe
Wildlebensraum-Modellgebiete).

Der raumliche Uberblick ist fiir die Planung, Umsetzung und Weiterentwicklung der Mo-
dellgebiete essentiell. Der Berater bewahrt sich den Uberblick, welche Flachen zur Verfii-
gung stehen, in welchem Programm (KULAP, Greening, nicht férderfahige Malinahmen)
diese gelistet sind und wie diese gegebenenfalls agrar6kologisch aufgewertet werden kon-
nen (z.B. Begrinung eines Feldrandstreifens durch eine Blihmischung, Mahd-
Mulchkonzept von kommunalen Wegrandern). Alle relevanten Planungsdaten werden in
einer Datenbank des GFD hinterlegt und kdnnen als Arbeitskarte projiziert werden. Die
Grundlage fur eine zielorientierte, agrarokologische Raumplanung ist somit gegeben
(Abb. 6).

4 Beratungsleistung 2015

Kennzahlen der Beratungsleistung sind aufgrund der digitalen Beratungsdokumentation
maoglich und die Auswertung des Projektes im ersten Jahr erbrachte folgende Leistungen.

Das Projekt erfahrt eine hohe Nachfrage aus der Kernkundschaft bestehend aus Landwir-
ten, Jagern und Jagdgenossen. Der Ruckblick zeigt zudem, dass eine weitaus gréRere
Gruppe an Interessierten auf die Wildlebensraumberater zugreift. Neben der genannten
Kernkundschaft findet auch eine Beratung und Zusammenarbeit mit Kommunen, Imkern,
Naturschitzern und 6kologisch interessierten Biirgern statt.

Im Jahr 2015 konnten die Wildlebensraumberater durch Vorstellungen und Vortrédge auf
Veranstaltungen und Versammlungen rund 4.500 Personen erreichen. Uber 1.000 Kunden
fanden Eingang in die Kundenkartei. 40 Veroffentlichungen in Zeitschriften und der Ta-
gespresse sind erschienen und verweisen auf das Interesse und den Nachfragebedarf be-
zuglich der Wildlebensraumberatung. Berichte in der Abendschau des Bayerischen Rund-
funks (www.Ifl.bayern.de/wildlebensraum) komplettieren die gute Startphase des Projek-
tes.

4.1 Beratung nach Programm und Kunden

Die Beratung nach Kundentyp zeigt, dass die Gruppe der Landwirte und der Jagerschaft
am haufigsten beraten wurde. MaRnahmen im Rahmen des KULAP wurden am intensivs-
ten nachgefragt, gefolgt von Greening und nicht forderfahigen Malinahmen (Abb. 7).

Die breite Mallnahmenpalette macht es moglich, Lebensrdaume fur Wildtiere auf vielfal-
tigste Art und Weise zu schaffen und die Beteiligten vor Ort mit unterschiedlichen Ansét-
zen zu unterstutzen. Garant hierbei ist die fachpraktische Beratung, wobei das technisch-
forderrechtliche Regelwert (KULAP, Greening) als auch die praktische Umsetzung kom-
petent beraten wird.
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Abb. 7:  Landwirte und Jager nehmen die Beratung in Bezug auf KULAP, Greening
und nicht forderfahigen MafRnahmen am intensivsten an

4.2 Nachhaltigkeitsanalyse

Durch die Erfassung der Motivation bzw. Demotivation fir oder gegen wildlebensraum-
freundliche MalRnahmen geméR der drei Sdulen der Nachhaltigkeit konnen wertvolle sozi-
alwissenschaftliche Riickschliisse gezogen werden.

Die Motivation der Kunden findet sich vor allem im Bereich der Okologie, Férderung und
Schutz von Wildtieren, sowie Natur und Artenvielfalt waren die am hdufigsten genannten
Grinde. Dicht gefolgt von ékonomischen Aspekten, welche sich vor allem aus dem An-
trieb zu Schutz und Nachhaltigkeit der landwirtschaftlichen Flachen und agrarpolitischen
Belangen (Anreizhonorierung KULAP-MaRnahmen, Greening-Auflagen) zusammensetz-
ten. Soziale Aspekte folgten an dritter Stelle. Besonders offenkundig waren die Kompo-
nenten Imageverbesserung und positives Ansehen der Landwirtschaft als auch Freude an
der Verbesserung von Wildlebensrdumen oder die personliche Pragung auf Wildtiere.

4.3 Die TOP-Malinahmen der Wildlebensraumberatung 2015

Im ersten Jahr der Beratung wurden Gber 1.000 Beratungen durchgefiihrt. Dies spricht fir
eine hohe Nachfrage der Wildlebensraumberatung bereits kurz nach ihrer Einfuhrung im
Frihjahr 2015. Im weiteren Verlauf sind die am h&ufigsten nachgefragten MaRnahmen aus
den jeweiligen Beratungssaulen aufgezéhlt:

e Bayerisches Kulturlandschaftsprogramm (KULAP): mehrjéhrige Bluhflache (B48) ist
die am meisten beratene Malinahme, gefolgt von jahrlich wechselnden Bluhflachen
(B47) und Gewadsser- und Erosionsschutzstreifen (B34)

e Greening: Stilllegung/Brache (NC062) ist die am meisten beratene Malinahme, gefolgt
von Feldrandstreifen (NC058) und dem Zwischenfruchtanbau

e Nicht forderfahige MalRnahmen: Anlage von Wildackern ist die am meisten beratene
MaRnahme, gefolgt von alternierenden Mahd-Mulchkonzepten von Randstreifen und
der Anlage von Blihflachen und Bienenweiden
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Die Nachfrage nach lebensraumverbessernden MaBnahmen zeigt, dass das Interesse an
B48-Bluhflachen und blihenden Elementen (Bllhflache, Bienenweide, Blumenwiese,
Wildacker) bei Landwirten, Jagern, Imkern und beim Naturschutz generell hoch ist. B47-
Bluhflachen sind besonders fur Imker attraktiv. Ihre nachhaltige Wertigkeit fiir die Belan-
ge der Wildtiere und der Kulturlandschaft ist somit erkannt und wird zunehmend einge-
fordert. Blihende Elemente in der Kulturlandschaft sind ein wichtiges Bindeglied zwi-
schen den Interessensgruppen. Sie besitzen eine hohe Biodiversitatsfunktion und werten
das Landschaftsbild der Kulturlandschaft strukturell auf. Fir Wildtiere sind sie aus mehre-
ren Griinden ein Kernlebensraum. Artenreiche Blihmischungen fordern eine Vielzahl von
Wildtieren, Insekten und das Bodenleben. Blihflachen stehen 12 Monate im Jahr als Le-
bensraum zur Verfligung. Diese Dauerlebensrdume sind in Bezug auf Nahrung, Unter-
schlupf, Fortpflanzung und Uberwinterung fiir Wildtiere der Kulturlandschaft essentiell.
Zudem werden Blihflachen oder Bluhstreifen am intensivsten von der Bevolkerung wahr-
genommen und gewdrdigt. Sie tragen somit stark zur Imageverbesserung der Landwirt-
schaft, als auch dem Ansehen von Jagd, Naturschutz und Kommunen bei. Sie sind Mus-
terbeispiele flr Agrarumweltprogramme, da sie eine hohe Biodiversitatsfunktion, als auch
eine hohe positive Wahrnehmung bei der Bevélkerung besitzen (Tab. 2).

Tab. 2: Bewertung der lebensraumverbessernden Malinahmen (%) und zuséatzliches Op-
timierungspotential () durch die Wildlebensraumberatung in Bezug auf ihre
Biodiversitatsleistung, ihre Wahrnehmung durch den Menschen sowie ihrer
Lebensraumqualitat fiir Feldhase, Rebhuhn und blitenbestaubende Insekten

Zur Bewertung der TOP-Malinahmen der Wildlebensraumberatung in Hinblick auf Bio-
diversitat, Wahrnehmung durch den Menschen sowie Nutzen auf ausgewahlte Vertreter
der Agrarfauna wurde ein funfwertiges Punktesystem verwendet.

Zur Beurteilung wurde vor allem die Standzeit der MalRnahme (Monate), die 6kologische
Qualitat der MalRnahme (z.B. Art der verwendeten Ansaatmischung) und die agrarpoliti-
schen Rahmenbedingungen (Auflagen, Bearbeitungsgebote und -verbote) betrachtet. Sie
spiegeln das Standardpotential wider (). So schneiden z.B. B48- Blihflachen aufgrund
ihrer langeren Standzeit besser ab als B47- Bliihflachen. Wildacker (nfMQ9) fallen in Be-
zug auf ihre Biodiversitatsfunktion und ihrem Nutzen fir Feldhase, Rebhuhn und Insekten
gering aus, da in der Regel weniger vielfaltige Bluhmischungen verwendet werden.
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Die Bepunktung in Bezug auf die Lebensraumqualitat von Feldhase, Rebhuhn und bliten-
bestdubenden Insekten orientiert sich an den 6kologischen Anspriichen der jeweiligen
Tierart und ist daher unterschiedlich. Wie aktiv die Bevolkerung lebensraumverbessernde
MaRnahmen wahrnimmt, ist vor allem eine Funktion ihrer optischen Auffalligkeit (u.a.
Blutenaspekt und -dauer, Struktur, GroRe der Flache).

Neben dem Standardpotential () besteht bei einigen Malinahmen ein zusétzliches Opti-
mierungspotential (). So kénnen Flachen (ber Pflegemalinahmen (z.B. alternierende
Mahd-Mulchkonzepte, Bearbeitung aufierhalb von Setz- und Brutzeiten) oder durch die
Verwendung von qualitativ hochwertigeren Ansaatmischungen verbessert werden
(Abb. 8). Zu beachten sind hier vor allem die jeweiligen agrarpolitischen Rahmenbedin-
gungen (Auflagen, Bearbeitungsgebote und -verbote) im Bereich KULAP / Greening und
die nahezu vollige Handlungsfreiheit innerhalb der nicht forderfahigen MalRnahmen.

Die Wildlebensraumberater besitzen somit eine wichtige Doppelfunktion:

e Vermittlung und Beratung lebensraumverbessernder MaRnahmen aus dem Bereich
KULAP, Greening und nicht férderfahigen Malinahmen

e Optimierung der MaBnahmen und somit die Erhohung der dkologischen Funktionalitat
der Flache

Abb. 8: Der Feldrandstreifen als neuer Wildlebensraum mit Graseinsaat (links) und
optimiert durch Ansaat einer Bliihmischung (rechts)

5 Wildlebensraum-Modellgebiete

Ziel der Wildlebensraum-Modellgebiete ist es, eine agrarokologische Raumplanung in ei-
ner Gebietskulisse durchzuftuihren, in welcher ein Biindel an lebensraumférdernden Mal3-
nahmen umgesetzt wird. Hierzu wird eine lokale Planungsgruppe mit Vertretern aus
Landwirtschaft, Jagd, Naturschutz, Behdrde, Kommune und weiteren lokalen Verb&nden
und Interessensgruppen (z.B. Landschaftspflegeverband, Imker) gebildet. Gesteuert und
koordiniert wird dieser Prozess durch die LfL, dem Fachzentrum Agrarokologie und dem
ortlich zustandigen Amt fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten. Die Landwirtschafts-
verwaltung ist der aktive Motor des Verfahrens in der Beratung, Planung und Umsetzung.

Es gilt die Pramisse, sowohl neue Flachen zu etablieren, als auch bestehende Flachen in
ihrer 0kologischen Funktionalitdt zu erhéhen, um in Summe einen Mehrwert in Punkto
Biodiversitat und Artenvielfalt zu erreichen.
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Beratungsaufwand besteht vor allem in der Recherche der zur Verfligung stehenden Fla-
chen, der Eruierung neuer Flachen und der Erarbeitung fachlicher Planungsgrundlagen.
Die Ergebnisse werden mit den Teilnehmern und der Arbeitsgruppe in einem moderativen
Prozess erarbeitet, erlautert und abgestimmt. Im Anschluss daran erfolgt die Umsetzung in
die Flache. Innerhalb eines Jahres stehen stets mehrere Projektschritte an (Abb. 9).

Abb. 9:  Zeitschiene der Arbeitspakete im Jahr 2015 von der Flachenrecherche,
Flachensondierung, Arbeitsbesprechung bis zur agrarékologischen
Raumplanung mit Ansaat und Pflege

Unter Ausschopfung aller Mdoglichkeiten aus KULAP, Greening, nicht forderfahigen
MaRnahmen, Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) und kommunalen Flachen kann in der
Gebietskulisse eine dkologische Aufwertung des Agrarraumes stattfinden. Lebensraum-
verbessernde MaRRnahmen bestehen z.B. aus Blihflachen, Feldrandern, Stilllegungen, Bie-
nenweiden, Streuobst, extensive Grunlandnutzung sowie Gewaésserschutzstreifen. Die
hierflr erarbeiteten Arbeitskarten sind fir die Beteiligten im Verfahren und als Grundlage
fur die agrardkologische Raumplanung von elementarer Bedeutung (Abb. 4). Die Visuali-
sierung der vorhandenen Fl&chen flihrt zu einem Nachahmungseffekt bei den beteiligten
Landwirten, die aufgrund des sichtbar Geleisteten ebenfalls Flachen zur Verfligung stel-
len. Zudem ermdglicht die Arbeitskarte eine Raumplanung im gréReren Kontext und die
Abstimmung der Malinahmen minden z.B. in einem Biotopverbund-System. Zudem gilt
es, die Funktionalitit der Flache im 6kologischen Sinne aufzuwerten, z.B. durch die ge-
zielte Einsaat von hochwertigen Blihmischungen. Pflegekonzepte zu den Flachen kdnnen
die Biodiversitat weiter erhdhen (z.B. alternierenden Mahd-Mulchkonzepte). In Anbe-
tracht der Endlichkeit an verfligbarer Flache und multiplen, menschlichen Nutzungsan-
sprichen an die Kulturlandschaft gilt dieser Ansatz als Herausforderung fir die Zukunft.

Vorteile der agrarokologischen Raumplanung:

e Durch die gezielte Beratung der Interessensgruppen kann in der Kulisse eine hohere
Anzahl an 6kologischen MaRnahmen umgesetzt werden.

e Eine Erhohung der Flachenfunktionalitit auf bereits vorhandenen und neu etablierten
Flachen findet statt.

e Okologische MaBnahmen kénnen in Absprache mit der Planungsgruppe in einem
raumlichen Verbund — z.B. Biotopverbund — geplant werden.
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Wildlebensraum-Modellgebiet Butthard

Das Gebiet ist ein Musterbeispiel, wie agrarpolitische Rahmenbedingungen durch die Ak-
teure vor Ort genutzt werden kdnnen, um wildtierfreundliche Lebensrdume zu schaffen.
Entstanden sind 20 ha vielfaltigster Lebensraume auf den Flachen der lokalen Landwirte
und der Gemeinde. Angelegt wurden z.B. Blihflachen als auch Bluhstreifen im Rahmen
von KULAP und Greening. Durch die Verwendung von sieben verschiedenen Blihmi-
schungen konnten 140 verschiedene Pflanzenarten in die Kulisse gebracht werden. Auf 15
Kilometer bemisst sich die L&nge der Biotope. Neben der Schaffung von vielfaltigen Le-
bensrdumen konnte auch ein Verbund der Biotope in der Flache erreicht werden (Abb.10).

6 Offentlichkeitsarbeit

Biodiversitat und Artenvielfalt in der Kulturlandschaft erfahrt in den letzten Jahren eine
steigende Relevanz. Durch die Wildlebensraumberatung werden Lebensrdume in der Feld-
flur geschaffen und zahlreiche Tierarten gefordert. Hiervon profitiert der Mensch, z.B. bei
Tierbeobachtungen im Feld oder beim dasthetisch schdnen Anblick einer strukturreichen
Kulturlandschaft. Das Projektprofil und die geleistete Arbeit der Wildlebensraumberatung
wird daher durch eine zielgerichtete Presse- und Offentlichkeitsarbeit begleitet.

Speziell die Wildlebensraum-Modellgebiete sind optimale Aushéngeschilder einer arten-
reichen Kulturlandschaft. Sie zeigen das Engagement der 6rtlichen Beteiligten und der
Landwirtschaftsverwaltung, sich aktiv fir die Artenvielfalt einzusetzen. Verschiedenartige
Schilder im AuRenbereich informieren die Offentlichkeit iiber das Projekt und die Not-
wendigkeiten von Wildtieren in der Kulturlandschaft (Abb. 10). Feldexkursionen fir Inte-
ressierte, Verbandsvertreter und Blrger werden in den Gebieten angeboten und durchge-
fuhrt. Die Information der Bevélkerung ist ein wichtiger Baustein, um Interesse fur Wild-
tiere und deren Lebensrdume zu wecken oder um sie beziiglich deren Belange zu sensibili-
sieren. Die Wildlebensraum-Modellgebiete laden zum Erleben von Wildtieren und deren
Lebensraumen in der Praxis ein.

Abb. 10: Informationstafel flir Besucher und Burger im
Wildlebensraum-Modellgebiet Bitthard



76 Wildlebensraumberatung in Bayern und Férdermoglichkeiten in der Praxis

Parallel zur Projektarbeit und den Wildlebensraum-Modellgebieten findet eine gezielte
Offentlichkeitsarbeit in Bezug auf Presse und Rundfunk statt. Die Inhalte werden zeitnah
fur das Internet aufbereitet und eingestellt. Weiterhin ist die Wildlebensraumberatung auf
Messen und Veranstaltungen (z.B. Pflanzenbautage, Rat zur Saat, Landesgartenschau
Bayreuth, Jagdmessen) vertreten, um die breite Offentlichkeit tber ihre Aufgaben zu in-
formieren.

7 Erfolgsgaranten des Projektes

7.1 Gesamtheitlicher Ansatz

Die Einbeziehung aller wesentlichen Interessensgruppen ist ein Baustein zum Erfolg.
Landwirte, Jager, Jagdgenossen, Imker, Naturschitzer, 6kologisch interessierte Blrger
und Verbande, unter anderem der Bayerische Bauernverband, Bayerischer Jagdverband,
Landesbund fir Vogelschutz, Bund Naturschutz, haben verbindende oder individuelle Zie-
le, welche sich aber nahezu alle unter dem Dach der Wildlebensraumberatung vereinen
lassen. Als zentraler Ansprechpartner nutzt die Wildlebensraumberatung daher diese Sy-
nergieeffekte, um die 0kologische Aufwertung des Agrarraumes gemeinsam mit den Be-
teiligten voranzutreiben. Als weitere wichtige Partner haben sich beispielsweise die Land-
schaftspflegeverbande, sowie Behdrdenvertreter aus dem Bereich Jagd und Naturschutz
herauskristallisiert.

7.2 Flexibler Werkzeugkasten

Der Werkzeugkasten innerhalb der drei Sdulen — KULAP, Greening, nicht forderfahigen
MaRnahmen — deckt insbesondere die Kernkundschaft der Landwirtschaft ab. Zusatzlich
finden sich hier auch Interessierte aus dem Bereich Jagd, Naturschutz, Imkerei und Kom-
mune wieder. Die Zwischenevaluation zeigt, dass sich die Nachfragen an die Berater in
Relation zu den angebotenen Malinahmen dynamisch verschieben. Der Werkzeugkasten
erlaubt es, flexibel auf Angebotsschwankungen innerhalb der MaRRnahmenpalette zu rea-
gieren. Die Nachfrage nach den Wildlebensraumberatern ist auch im zweiten Jahr hoch, da
die Gesamtpalette an Malinahmen vielfaltig ist und zukunftig noch weiter ausgebaut wer-
den kann.

7.3 Fachpraktische Beratung

Ein Garant des Gelingens ist, dass die Berater den Landwirt vom technisch-
forderrechtlichen Regelwert (KULAP, Greening) bis zur praktischen Umsetzung in die
Flache begleiten. Wildtierfreundliche MaBnahmen aus dem KULAP (z.B. Bluhflache,
Winterbegriinung) und/oder eine wildtierfreundliche Umsetzung von Greening-Auflagen
(z.B. Begrinung von Feldrandern mit Blihmischungen, alternierende Mahd-Mulch-
Konzepte auf Stilllegungsflachen) werden gezielt in die Flache gebracht. Ein zusatzlicher
Mehrwert an 6kologischen MaRnahmen wird durch die Beratung von nicht forderfahigen
Malinahmen erreicht, die der Landwirtschaft als auch den Bereichen Naturschutz, Jagd
und Kommune zur Verfligung stehen.
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7.4 Mittlerrolle

Die Wildlebensraumberater sind neben der fachpraktischen Beratung wichtige Mittler fir
und zwischen den Interessensgruppen. Zusammen mit den Beteiligten werden Ldsungen
gesucht. Beratungen auf Augenhthe und ein solides Vertrauensverhéltnis sind wichtige
Erfolgsparameter. Hieraus entstehen Best-practice Beispiele, die auf die Interessen des
Landwirtes, der landwirtschaftlichen Ausgangssituation, den Maglichkeiten und Regeln
aus KULAP/Greening und den Interessen von Jager, Imker und Naturschutz (zweite Be-
teiligungsebene) abgestimmt sind. Best-practice Beispiele sind z.B. Waldrand-KULAP als
Lebensraum fur Wildtiere, aktive Begriinung von Feldréander und Stilllegungsflachen mit
lebensraumverbessernden Blihmischungen, Mahd-Mulchkonzepte fir Stilllegungsfla-
chen, Etablierung von Blihflachen oder Wildéckern auf aus der Erzeugung genommenen
Ackerflachen.
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